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AKIRALYHAGOMELLEKI REF. EGYHAZKERULET
Nagyvdradon, 1935 nov. 19-ik napjdn tartott
rendes kozgyiilésének és birdsdgi liléseinek

JEGYZOKONYVE.

JELEN VOLTAK:

Sulyok Istvan pispik ¢és dr Thury Kalman fégond-
nok elndklete alatt:

A jegpzdi karbdl: Csernak Béla lelkészi, dr Sods Istvan
vilagi f6jegyzo, Peleskey Sandor lelkészi és dr Olosz Lajos
vilagi aljegyzd.

A landcsbirdi karbol: Papp Jozsef, Boros Jend, Debre-
czeni Istvan, Balajthy Jend lelkészi; dr Ajtai Nagy Gabor,
Bonis Elemér, dr Kélcsey Ferenc, dr Kotzo Jend, dr Uijfalusy
Sandor vilagi tandcsbirak.

Egphdzkeriileti ligpész: dr Harcsar Géza.

Egphdzkeriileti faniigyi tandcsos: Kursinszky Kalman,

Egyhadzkeriileli pénztdrnok : Kovacs Jozsef.

Egphdzkeviileti szamvevd : Vargha Laszlo.

Egyhdzmegyék részérél:

A bdnsagi egphdzmegyébbl: Nemes Elemér esperes,
Keresztes Jozsef lelkészi, dr Szathmary Lajos vildgi képviselé.

A bihari egphdzmegyébdl: Vadai Béla esperes, Telegdi
Jozsel e. m. gondnok, Kényves Janos lelkészi, Udvarhelyi Béla
vilagi keépviseld.

Az érmelléki egyhazmegypébdl: Szabd Zoltan esperes,
Pappszasz Lajos e. m. gondnok, Kalmar Istvan, Hegediis Albert
lelkeszi, dr Gulacsi Sandor, Kozma Lajos vilagi képviseld.



A nagybdnyai egyhdzmegyébdl: Széll Gyorgy esperes,
dr Boszorményi Emil e, m. gondnok, Toth Gabor, Gy. Kovacs
Jozsef, Sarkozi Lajos lelkészi, Tabajdy Gyorgy vilagi képviselo.

A nagykdrolyi eqphdzmegypébdl: Gonczy Sandor esperes,
dr Nagy Sandor e.m, gondnok, Kovics Lajos lelkészi képviselo.

A nagypszalontai eqphdzmegpébdl: Arday Aladar esperes,
Jakab Viktor, Nagy Zoltan lelkészi, dr Kapéry Béla, dr Balogh
Ernd vilagi képviselo.

Kozépiskoldk képviseletében:

Ligeti Imre a szatmari fiuliceum igazgatoja, Bakesing
Korbuly Irén a szatmari leanygimnazium igazgatondje, Kara-
csonyiné Galbory Erzsébet a nagyvaradi leanygimndazium
igazgatonoje.

Elemi iskoldk képviseletében:

Bartha Istvan tanitd (Borvely), Ottmayer Gyula tanitod
(Kismajtény), Kilin Sandor tanito (Kisjeno).

127. szam. A Kiralyhdagomelléki Reformdtus Egyhazkerii-
let kozgyiilésének Nagyvaradon, 1935 november 19-én, a Re-
formatus Leanygimnazium disztermében egybegyiilt tfagjai a
XC. zsoltar elsd versének eléneklésével kezdik munkajukat.
Enek utin Piispok tr a kozgyiilésre Isten aldasat kéri a ko-
vetkezé imadsiagban :

Ur Isten, mennyei Atyank, a hervadas és haldoklasnak
sotét arnyai vesznek koriill minket. Egen és 16ldon minden
valtozik, mint a haldoklé betegnek az arca, mikor hozza az
elmulasnak hideg lehellete kozeledik. Az 6Osznek hullo kodén
keresztiil azonban Idvezitonk a kairél hangzik felénk a szd:
»ég és fold elmulnak, de az én beszédeim semmiképen el nem
mulnak. (Maté 24. 35.)«

Aldott légy Urunk és Isteniink, hogy ezzel a minden id6
nagy igéreteit és boldog reménységét sziviinkben megerdsited
és megmentesz minket a kinos kétségektol, melyektél a halal
¢s sir csak egyetlen Iépésnyi tavol. Aldott légy, hogy a jelen
sotét napjaiban ezzel vilagossagot gyujtasz elménkben és be-
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ragyogtatod a koddos jovendot, emlékeztetven, hogy »igazak és
amenek, melyek szadbol kijonnek«.

Messze tolink délnek titokzatos foldjén ujra véres hiboru
viharzik fel, lelkiikben is szérnyii ellenségek kiizdenek élet-halal
harcra. Vagynank ismételni a proféta szavat bekesség, bé-
kesség a messze ¢s kozelleviknek, de a hitetlenek olyanok,
mint a haborgd tenger, amely nem nyughatik és amelynek
vize iszapot és sirt hany ki (Ezs. 57. 13—21).

Ur Isten, kibeszélhetetlen nagy szereteted egyszer mar
Megtartot adott Egyetlenegyedben a pusztulas és halal tajte-
kos habjain hanykodo emberiségnek. Esedezve kériink, ne for-
ditsd el orcddat ma sem ettél a nagy lelki és testi nyomoru-
sigban vesztébe sietdé vilagtol. Szentlelkednek ellenallhatatlan
erejével razd fol végzetes kabultsagabol, mikor ma-holnap meg-
dobbentGbben felzug kézottink és filinkhoz ér a pusztai pré-
dikator hangja: Készitsétek az Urnak utat és egpengessétek
meg Osvényéf; felismerjik és megragadjuk azt, aki egyediil
ut, élet és igazsdg és aki legnap és ma és mindorékké
ugpanaz, hogy egy oOsszeomolni latszo vilag szakadékai kozott
a te orok dicsoségedre és az emberiség boldogsagara benniink
¢s mostani munkank dltal is elkizeledjék és felépiilhessen a te
orszagod, melynek cljoveteléért naponként imadkozunk. Amen.

128. szam. Figondnok ur a kozgyiilést rovid beszéddel
megnyitja; ramutat arra, hogy tavaszi kozgyiilésiink ota egy-
hazi kdzéletiinkben szimbavehetd viltozas nem tortént: ma jcl
igy lolytatja szavait: »A viltozatlan helyzettel szemben sajnos
nem maradt tétlen a halal kaszaja, mely sorainkat allandéan
ritkitja. Kegyeletiink jeléiill méltoztassanak par percre felallani.
Keriiletiink veszteségeként kdényvelhetjiik el Racz Lajos nyug.
lelkész, Szabd Kiroly lelkész, dr Hancz Jené szatmari nyug.
igazgato, Ozv. Horviath Gézané szatmari leanygimnaziumi ta-
narnd, Miko Arpad tanité és dr Sarkady Daniel nagyszalontai
egvhazmegyei vilagi tanacsbironak, volt egyhazkeriiieti képvi-
selonek elhaldlozasat. E buzgod munkastestvéreink emléke le-
gyen aldott, 6k pedig nyerjék el hiiséges életiik mennyei
jutalmat.

A testvér erdélyi egyhazkeriiletnek Kovacs Dezsé kolozs-
vari nyugalmazott igazgaté halala okozott sulyos veszteseget.
Az orszag hatarain talis ismert és nagyrabecsiilt, kivalo tanférfiu
és egyhazi vezetd [érfi halalat mély szomorusaggal vessziik
tudomdsul mi is s a testvérkeriiletnek részvétiinket tolmacsoljuk.
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Az erdélyi egyhazkeriiletnek egy mads veszteségerol is
meg kell emlékeznem. Ugron Istvan ur, a keriiletnek hivata-
lara legidsebb fégondnoka, a zsinatnak és a legfelsébb egy-
hazi bir6sagnak egyik elndke magas korara és meggyengiilt
egészségére hivatkozassal visszavonult magas egyhazi pozicio-
jabol. Az egész romaniai reformatus egyhaznak disze és eros-
sége volt a lemondott fogondnok, aki egyhazunk utolso masicl
évtizede alatt példaado, nemes munkassagot fejtett ki szere-
tett egyhaza érdekében. 1116 dolog, hogy haldaval emlékezziink
meg mi is e kivalo vezetd emberiinkrdl, aki egyhdzunk nagy-
jai kozott biztositott helyet maganak. Oszintén kivanunk neki
a nyugalom éveiben jO egészséget és deriis, megelégedett
eletet.

Kozgyiilésiink Fégondnok ur beszédébdl
mély megilletGdéssel értesiil azokrol a veszte-
ségekrol, amelyek egyhazunkat a tavaszi koz-
gyiilés ota érték.

A megnyito beszéd intézkedést igényld
pontjaira kiilon szamok alatt hataroz.

129. szam. Az elndkség bemutatja a 17-ik divizio parancs-
noksaganak 27117—1935. sz. iratat, amellyel kizgyiilésiink meg-
tartasat engedélyezte.

Tudomasul szolgal.

130. szam. Kozgyiilésiink tandcskozasa kezdetén tavira-
tilag fejezte ki hodolatat Ofelsége a kiraly el6tt és ugyancsak
tavirati uton tdvozolte a miniszterelnokiot ¢s a valldsiigyi
minisztert,

ks

Ofelsége Kabineliroddjdnak Bucuresti.

A kiralyhagomelléki reformatus egyhaz-
keriilet nov. 19-iki kozgyiilése alattvaléi hodo-
latat mutatja be Ofelségének, kérve legmaga-
sabb segitségét az erkolesi rend és az orszag
érdekében kifejtett munkassagahoz.

Sulyok piispok, Thiirpy f6gondnok,



I1.
A miniszterelnoknek Bucuresti.
A kiralyhagomelléki reformatus egyhaz-
keriilet nov. 19-iki kozgyiilése iidvzli az orszag
elsé hivatalnokat, kérve tamogatasat az orszag
erdekében kifejtett munkassagahoz.

Sulyok piispok, Thiry togondnok.

11
Valldsiigyi miniszternek Bucuresti.
A kiralyhagomelléki reformitus egyhaz-
keriilet nov. 19-iki kozgyiilésén iidvizli az egy-
hazi ligyek legfobb vezetGjét s kéri segitségét
a vallas és az orszag érdekében kifejtett mun-
kassagahoz.
Sulyok piispok. Thiry f6gondnok.

131. szam. A fijegyz6 az egyhazkeriileti kozgyiilés al-
koto tagjainak névsorat felolvassa. (Lasd a jegyzokonyv elején.)

Jelenti tovabba, hogy tavolmaradasukat kimentették : Bi-
lint Miklos binsagi, Friter Emil nagyszalontai e. m. gondnok, dr
Sarkady Sandor, Nagy Béla és Uray Jend egyhazmegyei kép-
viseldk.

Kdozgyiilésiink megallapitja, hogy 48 sza-
vazati ¢s 3 tandacskozasi joggal bird tagja van
jelen;

a tavolmaradottak igazolasa * tudomasul
szolgal.

132. szam. Az érmelléki egyhazmegye jelenti, hogy Szabo
Zoltan székelyhidi lelkészt 1935 augusztus 27-én tartott koz-
gyiilesében az esperesi tisztségbe beiktatta.

Ko6zgyiilésiink érommel veszi tudomasul,
hogy az érmelléki egyhazmegye kozgyiilése
Szabo Zoltant esperesi allasaba beiktatta, az uj
esperes munkajara Isten aldasat kéri.

Szabo Zoltan esperessé valasztasaval az
egyik egyhazkeriileti lelkészi tanacsbiroi tisztség
megiiresedven, kozgyiilésiink e tisztségre a sza-
vazatok beaddasanak hataridejéiil 1936 marcius
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elso napjat kitiizi s a szavazatok felbontasaval
a kozgyiilesnek Nagyvaradon lako tagjait meg-
bizza.

Errél Plispok urat jegyzékonyvi kivonaton
értesiti.

133-a. szam. A szavazatbonto-bizottsag jelenti, hogy az
egyhazkeriileti lelkészi tanacsbirosiagra beérkezett szavazatokat
1935 oktéber 15-én bontotta fel. Beadatott 206 érvényes sza-
vazat, amelyb6l Balajthy Jen6 biharpiispoki-i lelkészre 146,
Jakab Viktorra 53, Magos Ferencre 2, Keresztes Jozsef, Donith
Laszlo, Hegediis Albert, Juhdsz Péter, Kiirthy Karolyra 1—1
szavazat esett, ennek kovetkeztében Balajthy Jend abszolut
tobbséget nyert.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a szavazat-
bonto-bizottsag jelentésébdl megallapitja, hogy
Balajthy Jené biharpiispoki-i lelkész abszolut
szotobbséggel egyhazkeriileti lelkészi tanacs-
bironak megvalasztatott s felhivija a megvalasz-
tottat, hogy az eskiit tegye le;

Balajthy Jend az eskiit a kozgyiilés szine
elott leteszi s Piispok ur 6t meleg szavakkal
tidvozli; a megvalasztott az egyhdzkeriilet pres-
biteriumainak bizalmat halas szavakkal meg-
koszoni.

133-b. szam. A szavazatbonto-bizottsag jelenti, hogy az
egyhazkeriileti tanito-képviseloségre beérkezett szavazatokat
1935 okt. 15-én felbontvan, a 206 érvényes szavazatbol Czeg-
lédy Sindor nagyszantoi tanitora 94, Kosa Karoly ottomanyi
tanitora 36, Kosa Janosra 32, Kosa RezsOre 27, Laddanyi Ka-
rolyra 7, Toth Zsigmondra 3, Kadar Karolyra 2, Zold Zoltan,
Szanté Béla, Kelemen Ernd, Karikas Sandor és Torok Bernatra
1—1 szavazat esett; ennek kovetkeztében Czeglédy Sandor és
Kosa Karoly kozott uj szavazat rendeltetvén el, a november
15-iki szavazatbontas alkalmaval a beérkezett 196 érvényes
szavazatbol Czeglédy Sandor nagyszantdi tanito 118, Kosa Ka-
roly ottomdnyi tanitd 78 szavazatot nyert, ennek kovetkezté-
ben az egyhazkeriileti tanito-képviseldségre Czeglédy Sandor
nagyszantoi tanito valasztatott meg.
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Kozgyilesiink a valasztas eredmenyet tu-
domasul veszi és Czeglédy Sandor megvalasztott
tanité keépviselot alkoto tagja soraba iktatja.

133-c. szam. A szavazatbonto-bizottsag jelenti, hogy a
zsinati rendes lelkészi tagsigra beadott szavazatokat 1935 ok-
tober 15-én felbontvan, a beérkezett 206 érvényes szavazatbol
Arday Aladar nagyszalontai esperesre 93, Gonczy Sandor nagy-
karolyi esperesre 83, Boros Jen6 27, Magoss Ferenc, Lovasz
Béla, Nemes Elemérre 1—1 szavazat esett; abszolut tobbséget
senki sem nyervén, ujabb szavazas rendeltetett el: Arday Ala-
dar és Gonczy Sandor koziott. A masodszori szavazas alkalma-
val beérkezett szavazolapokat a bizottsag november 15-én bon-
totta fel, amely alkalommal a 201 érvényes szavazatbol Arday
Aladar nagyszalontai esperes 122, Gonczy Sandor nagykarolyi
esperes 79 szavazatot nyert, ennek kovetkeztében zsinati ren-
des lelkészi tagnak Arday Aladar abszolut szotibbséggel meg-
valasztatott.

A zsinati lelkészi pottagsagra beérkezett szavazatokat a
bizottsag oktober 15-én felbontvan, megallapitotta, hogy Boros
Jend szatmari lelkész 166, Peleskey Sandor szatmarhegyi lel-
kész 108, Fogarasy Balint 62, Kovacs Lajos 39, Gonczy San-
dor 25, Olah Sapdor 3, Kiss Karoly 2, Dondth Laszlo 2, Arday
Aladar, Bara Jozsef, Szép Kalman, Kalmar Istvan, Nagy Zol-
tan, Visky Ferenc 1—1 szavazatot nyert, ennek kiovetkeztében
a ket zsinati lelkészi pottagsagra abszolut tébbséggel Boros
Jeno és Peleskey Sandor valasztatott meg.

A zsinati vilagi pottagsagra beérkezett szavazatokat a
bizottsag oktober 15-én felbontvan, megallapitotta, hogy Domo-
kos Laszlo nyugalmazott semmitészéki biro 142, Frater Emil
57, dr Helmeczy Jozset 2, Gyenge Karoly 2, Kozma Lajos, dr
Sarkady Sandor 1—1 szavazatot nyert, ennek kovetkeztében
Domokos Liszlo abszolut szotobbséggel megvalasztatott.

Kozgyiilésiink a szavazatbonto-bizottsag
jelentését tudomasul veszi és igazolja, hogy

a zsinati lelkészi rendes tagsagra Arday
Aladar nagyszalontai esperes;

zsinati lelkészi pottagsagra Boros Jend
szatmari és Peleskei Sandor borvelyi lelkészek ;
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zsinati vilagi pottagsigra Domokos LAszlo
nyug. semmitoszéki bird, nagyvaradi lakos meg-
valasztattak

es rendeli, hogy a megvalasztott zsinati
tagok részére a 16—1927. szamu hatarozat 2.
es 4. pontja értelmében a megbizolevél kiadas-
seék, a valasztasrol a zsinat elndksége értesit-
tessek.

Az iiresedésben levd 2 zsinati lelkészi pot-
tagsagra a valasztast elrendeli s a szavazatok
bekilldésének hatarnapjaul 1936 marcius elsejét
kitiizi ;

a szavazatok felbontasaval a kozgyiilésnek
Nagyvaradon laké tagjait megbizza s errol
Piispok urat jegyzokonyvi kivonaton értesiti.

133-d. szam. A szavazatbonto-bizottsag jelenti, hogy az
elsé szavazas alkalmaval szavazatot nem kiildétt a bansdgi
egyhazmegyeébdl : Dunaszentilona, Karansebes, a bihari egyhidz-
megyébdl: Mezdtelki, Varadles, a nagybanyai egyhazmegyébil:
Vetes, érvenytelen szavazatot kiildott a bihari egyhazmegyé-
bél: Jakohodos, az egyhazmegyei tisztségekre, miutan szavazo-
lapjiat csak egy pecséitel litta el; nem szavazott a bihari egy-
hazmegyebol: Nyiived, a nagykarolyi egyhazmegyébol: Erkort-
velyes, a nagyszalontai egyhdzmegyébol: Kordstarkany, a zsi-
nati vilagi pottagsagra az érmelléki egyhazmegyébol: Asszony-
vasar, Berettyoszéplak, Erkeserii, Erkobolkut, Micske, Toti, a
nagybanyai egyhazmegyébol: Csengerbagos, az egyik zsinati
lelkészi pottagsdagra.

A masodik szavazas alkalmaval nem szavazott a bansagi
egyhazmegyébol: Dunaszentilona, Nagybodofalva, Szigetfalu, a
bihari egyhazmegyébdl: Nagykakucs, Szalard, Varadles, az ér-
melléki egyhazmegyébol: Galospetri, Micske, Piskolt, a nagy-
banyai egyhazmegyebdl: Kispeleske, Pettyén, Szatmarhegy, a
nagykarolyi egyhazmegyébdl: Bere, Csomakéz, hibas szavaza-
tot kiildott a bansagi egyhdzmegyébdl: Lippa, mert szavazo-
lapjat csak egy pecséttel latta el, Lugos, mert Kosa Rezsore
szavazott, a bihari egyhazmegyébdl: Jakohodos, mert szavazo-
lapjat csak egy pecséttel latta el, a nagykarolyiegyhazmegyé-
bol: Erendréd, mert egy Kosa Rezsore ésa szalontai egyhaz-
megyebol: Korostarkany, mert egy Torna Ferencre szavazott.
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Az egyhazkeriileti kozgyiiles a hibasan
szavazott, vagy szavazatot nem kiildott egyhaz-
kozségek névsorat tovabbi eljaras végett ki-
adja az illetékes esperesi hivataloknak.

134~a. szam. A Fogondnok ar megnyito beszédeébdl meg-
illetddéssel értesiil kozgyiilésiink arrol a veszteségrol, amely
keriiletiinket Racz Lajos nyug. lelkész, Szabo Karoly lelkész,
dr Hantz Jend nyug. szatmari f6gimnaziumi igazgato, ozv. Hor-
vath Gézané szatmari leanygimnaziumi tanarnd, Miko Arpid
tanito, dr Sarkady Daniel egyhazmegyei vilagi tanacsbiro hali-
laval érte.

A megboldogult hii munkasoknak emléeket
kegyelettel orokiti meg jegyzokonyveben.

134-b. szam. Dr Thury Kalmian egyhazkeriileti fogond-
nok megnyitd beszédében kegyeletes szavakkal emlékezett
meg arrol a sulyos veszteségrol, amelyet a testvér erdeélyi
egyhizkeriiletnek Kovacs Dezsé nyugalmazott kolozsvari kolle-
giumi igazgatd halala okozott.

Egvhazkerileti kozgyiilésink az orszag
hatarain tul is ismert és nagyrabecsilt kivalo
taniérfiu és egyhazi vezetd férfiu haldalat mely
szomorusaggal veszi tudomasul, emlekét jegy-
zokonyvében kegyelettel megdrdkiti és a test-
veér erdélyi egyhazkeriiletet részvétérdl jegyzo-
kényvi kivonaton értesiti.

134-c. szam. Dr Thiry Kalman egyhazkeriileti fogondnok
kozgyiilést megnyitd beszédében megemlékezik arrol a veszte-
ségrdl, amely a testvér erdélyi egyhazkeriiletet Ugron Istvan
urnak, a keriilet hivatalara legidésebb f6gondnokanak lemon-
dasaval erte.

Egyhazkeriileti kozgyiilésink halaval em-
lékezik meg az erdélyi egyhazkeriilet lemondott
f6gondnokardl, Ugron Istvan urrol, aki a zsi-
natnak és a legielsd egyhazi birosagnak is egyik
elndke, az egész romaniai reformatus egyhaz-
nak disze és erossége volt, aki egyhazunk utolso
masiél évtizede alatt példaadd nemes munkas-
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sagot fejtett ki szereteit egyhaza érdekéhen.
Oszintén kivinja a magas korara s meggyern-
giilt egeészségére tekintettel visszavonult 16-
gondnok urnak, hogy a nyugalom éveit jo egész-
ségben és megelégedetten tilthesse el.

135. szam. Ez évi tavaszi kozeviilésiink tavirati uton
idvozilte Alex. Lapedatu vallasiigyi miniszter urat, aki az iid-
vozletet ugyancsak tdviratilag megkoszinte.

Tudomasul szolgal.

136. szam. Medgyaszay Vince dundantuli pispok egyhaz-
keriiletiink tavaszi kézgyiilésének iidvizletét 1533 —1935. szamu
leveléeben megkdszonte.

Tudomasul szolgal.

137. szam. A magyarorszagi tiszaninneni egyhazkeriilet
elnoksége abbol az alkalombol, hogy a tiszaninneni egyhiz-
keriilet megalakulasanak ez évben van a 200-ik éviorduloja, a
Sarospatakon 1935 augusztus 22-én 10 érakor a kollégium ima-
termeben tartott iinnepi diszkozgyiilésre egyhazkeriiletiinket is
meghivta. A meghivasra Piispok tr és Fogondnok ur sajnalattal
jelentették, hogy a jubildris iinnepségen sulyos és elharithatat-
lan okok miatt résztvenni nem tudunk, de a jubilalé egyhaz-
keriiletet a kiralyhagomelléki egyhazkeriilet nevében testvéri
szeretettel koszontétték, s a nagy mult irdnt érzett teljes hodo-
lattal tolmacsoltak keriiletiink jokivansagat.

Kozgyiilésiink az egyhazkeriileti elnikség
jelentését tudomasul veszi és kivianja, hogy a
gondvisel§ Isten azt a felmérhetetlen erdsséget,
melyet a jubilalo tiszaninneni egyhazkeriilet
képvisel, a késd szazadok hosszu soran keresz-
til tartsa meg a magyar reformatus egyhaznak.

138. szam. Az egyetemes egyhazi fébirésagba egyhiz-
keriiletiink részérdl 16—1935. szamu hatarozattal kikiildott ta-
gok megbizatasa 1935 december 31-én lejar, ennek kovetkez-
tében kozgyiilésiink az Egyetemes Egyhazi Fiébirosagra az el-
nikségen — Sulyok Istvan piispok és dr Thary Kalman f6-
gondnok urakon — kiviil kikiildi, illetve megvalasztja
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rendes tagokul Csernak Béla egyhazkerii-
leti f6jegyzot és dr Nagy Sandor e. m. gond-
nokot,

pottagokul Vaday Béla esperest és dr
Ajtay Nagy Gabor e. ker. vil. tanacsbirot,

a megvalasztott tagok megbizatisa, ha a
zsinat masként nem intézkedik, 1936. év vé-
geéig tart.

Errél az erdélyi egyhazkeriilet elnoksé-
gét jegyzokonyvi kivonaton értesiti.

139. szam. Piispok ur beterjeszti jelentéseét az egyhaz-
kerillet 1934. évi vallaserkdlcsi és anyagi allapotarol.

Fétiszteletii és Méltosagos Egyhdzkeriileti Kozgylilés!

Nem abban a magasztos értelemben ugyan, amelyben a
zsoltaros kiraly mondotta a maga imadsagos elragadtatasaban,
s6t inkabb a tiirelmetlen kifakadasok illusztralasara batran el
lehet mondani az emberi nemzetség mai korszakarol, hogy:
»nap napnak mond beszédet, éj éjnek ad jelentést« (Zsolt. XIX.).

Valoban nap a napnak, éj az éjnek adja at a békétlen-
kedd lelkek felkialtasait: mikor @all mar helyre a népek és
nemzetek egymashoz valo bizodalma, mikor szinik meg a
szornyii gazdasagi nyomas, mely ott terpeszkedik a vilag népei
felett és ahelyett a sok gazdasigi és politikai jovendéles helyett,
mely unos-untalan hangzik, mikor jon el végre az embertest-
véri megértes korszaka. »Mikor torténnek meg ezek ?«

S a valasz czekre a kérdésekre most is csak az lehet,
amit az Ur Jézus adott tanitvanyainak : »Nem a ti dolgotok tudni
az idoket, amelyeket Isten maga hatalmaba helyeztetett.«

Nem tudjuk 1ehdt az idéket, de azt tudjuk, hogy amig az
id6k Ura és Istene virraszt mindeneken, addig nincsenek »idét-
len idék< az emberi torténések folyamataban, de semmiféle
torténésben sem. Az iidvisséggel Osszefiiggd dolgokban meg
éppen nem. Es bar a vilag végéig mindennap imadkoznunk
kell is, hogy »jdjion el a Te orszagod« bizonyos, hogy Isten-
orszaga el fog jonni.

S most advent kiiszibén, amikor a pusztaban kialtonak a
szava nemsokara felhangzik, hogy rkészitsétek meg az Urnak
utjdat és egyenesitsétek meg az O dsvényeit«, kitelességemhez
hiven el akarom mondani, mit tett, dolgozott egyhazkeriiletiink
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egész egyeteme, gyiilekezetei, pasztorai, valamennyi felelds
vezetoje az Ur utjanak készitésére s Istenorsziga eljivetelére.
Mert minden mozzanat — egyhazkeriiletiink akar belsd, akar
kiilso' életében — ezt a célt szolgalja. Es amikor azt kell meg-
allapitanom errdl a

I. belsé életrdl, hogy abban tavaszi kozgyiilésiink ota
lényeges valtozas nem tortént, evvel nem mondtam azt, hogy
a statisztikai adatokban, hol biztatobb, hol meg kevésbé kiva-
natos eltolodasok nem észlelhetdk.

A Heidelbergi K4té magyariazat dolgaban az 1933. évi
adatok mozdulatlanul allanak. Lehetne mondani — berozsda-
sodva. Van egyuttal egy kuriozuma is ennek a statisztikanak,
amennyiben pld. egyik lelkész avval indokolja a katé magya-
razat hidnyat, hogy az mér »befejeztetette. Szinte ugy hangzik,
mintha azt mondta volna, hogy »consummatum este.

Nem! Halandé ember munkaja érokké belejezetlen. Nem-
hogy az esztendd valamelyik ciklusa, sit esztendok sora, de
meég egesz emberélet sem volna elég mindanmak a kimerité-
sére, ami a katéban van. Sietni meg éppen nem jo vele, mert
nem az a cel, hogy a katé tartalma minél elobb lemorzsoltas-
sek, hanem az, hogy annak alapjin az éntudatos reformatus
hitbeli meggydzédés minél mélyebb gyékeret verhessen a
lelkekben.

A hétkdznapi istentiszieletek adata sem valtozott. Tehat
maradt, mi voit: a néma, iires templomokban — »a puszta lég«.

Ellenben az Uri szent vacsordval élok szama az 1933.
evi 114,008- al szemben 121,757-re emelkedett. A hdzi isten
tisztelefel adata az elzé évihez (177) viszonyitva, cstkkent
(128-ra). '

Apadt a csalddlatogaldsok szima is — 100-al. A férfi-
szovetségeké viszont 77-r6l 88-ra emelkedett.

A belsé élethez szamiton ezuttal is azokat a népmoz-
galmi adatokat, amelyek a belsd vallasos élettel kapcsolatosak
§ ennek — hogy ugy mondjam — vetiiletei, megnyilvanulasai.
Hyenek p. o.:

az 1934. évben sziiletett 3659 gyermek koziil 37 maradt
kereszteletlen, mely szam, — bar magdban véve sajnilatos is,
— de az el6z6 évi 124 ilyen kereszteletlen gyermekkel szem-
ben Orvendetes javulast jelent,

1234 tiszta reformatus hdzassighol 557 par nem eskiidott
meg lemplomban, az allami anyakonyvekben bejegyzett 627
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vegyes hdzassdg kozil pedig 412 par nem eskudotf reforma-
tus templomban

s végiil 14 reformatus halott temetésénél mellozték egy-
hazunk szertartasat.

A valldsvéltoztatasok statisztikaja az 1933. évi adatokkal
szemben, (ahol is attért hozzank 151, kitért toliink 265 egyeén,
tehat a veszteségiink 114 volt) sulyos visszaesési mutat, mert
1934-ben attért hozzank 242 egyén, kitért tolink 448, veszte-
ségiink tehat 206, ami az 1933. évi veszteségnek csaknem 100
szazalekos emelkedése.

Tagadhatatlan, hogy 1934. és 1935. években a kitérésekre
valo jelentkezések szokatlan mértékben indultak meg. Sziikseé-
gét latom tehat tisztazni ennek a jelenségnek az indito okait
s éppen ezért kérnem kell a Fotiszteletii és Méltosagos Egy-
hazkeriileti Kozgyiilést, méltoztassék elrendelni, hogy a lelkesz
urak, akiknek gyiilekezetében az 1934. és 1935. években kite-
résekre jelentkezések tirténtek, ezekrol az évekrol egyenen-
ként jelentsék be az esperesek utjan piispoki hivatalomnak —
és pedig az 1936. évi februar honap elsé napjaig — mi volt
az oka a kitérésnek. Az esperes urak pedig a hozzajuk becr-
kezett jelentéseket azonnal terjesszék be hivatalomhoz.

I. Az egyhazkeriilet kiils6 életének adataibol most is
csak azokat emlitem fel, amelyek az elozé esztendei adatoktol
lenyegesen eltérnek.

A keriilet az 1934. év tfolyaman belsé jotékonysdgra
548.492 leut forditott, kiilsd jétékonysdgra pedig 272.066 leut,
(elézé évben 235.896 leut). Hogy a belsé jotékonykodas hogyan
oszlik meg a gyermekek és feinéttek kizt, nem lehet meg-
allapitani, mert egyik egyhazmegye ezt a két cimef nem mu-
tatta ki kiilon tételként.

A 10.000 leut elérd vagqy azt meghaladé adomdanyok ez-
uttal is szép, s6t — az elozd évihez viszonyitva — emelkedd
tételeket mutatnak. Azokat az épiiletes példa megbecsiilese
jeléiil és okabol itt kozlém: Sipos Imre és neje Kulcsar Maria
Hegykozujlakon egy harangot ontettek 22.000 leu értékben a
a varad-olaszi ref. leanyszivetség a tébbi szivetségek tamo-
catasa mellett a téli honapokban 60 szegény iskolds gyermek-
nek adott ebédet, a Lorantffy Zsuzsinna Egyesiilet az oradea-i
ref. arvahazat 194.739 leuval segélyezte, Paptamasiban a poli-
tikai kozség toronyjavitasra 14.090 leut adomianyozott, Biharvajdan
id. Koecsis Gabor 37.000 leu értékii harangot ontetett, Szalacson
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néh. Szabo Eszter 60.000 leu értékii adomanyt, Avasujvaroson
15.339 leut, a maramarosszigeti nészov. 10.000)leut, a Nagybanyai
niszovetség, énekkar, kerti mulatsig 91.320 leut, grof Dégen-
feld Erdoszadan iskolai célokra 10.061 leut, Asztalos Zsigmondné
10.000 leut, Ilyés Laszlo Szalonta-i presbiter 10.000 leut.

Az egyhazkozségek valaszidinak a szama 20.051. A pres-
biterek szama: 2.563. A hivekre kirott dsszes egyhdzi adok:
8,570.053 leura rugnak. Tokék s alapok osszege : 11.663.510
leu (el6z6 évben: 12,810.979 leu volt), magtari vagyon pénz-
érteke : 2,401.598 leu, (el6z6 évben: 1,810.979 leu volt). az
egyhazkozségi szamadasok : 18,046.842 leu bevételt, 19,222.321
leu kiadast mutat. Maradvanyok osszege két egyhazmegyéhil
nincs kimutatva. Tékék dsszege : 11,663.610 leu, (elézo évben :
12,810.979 leu vol!), az egyhazkizségek adossaga : 8,175.376
leu. Uj épitkezésekre a gyiilckezetek : 916.885 leut, epiiletjavi-
tasokra pedig: 2,235.997 leat forditottak. Az egyhazi épiiletek
tizkar ellen: 111,212.052 leu értékben voltak biztositva.

A lelkészek fizetésébol 759.923 leuval, a tanitokébol pedig
629.482 leuval maradtak hatra az egyhazkozségek. A felsébb
egyhazi kozterhekbél is sok a hatralék s az 50 szazalékos ked-
vezmenyt, amelyet egyhazkeriiletiink nyujtott a kifizetésre,
tobb gyiilekezet nem vette igénybe. Egyebekben pedig erre a
pontra az Osszesitett jelentések nem adnak biztos feleletet.

Ha még megemlitem, hogy az egyhazkozségek 1,120.505
leu segélyben részesiiltek és hogy az iratterjesztés 317 teljes
biblidt, 1.656 ujszivetséget 7.568 drvahdzi képes naptart 6s
5.223 egyéb vallasos iratot adott el és hogy 9077 peldany
vallasos néplap forgott gyiilekezeteink hivei kezén, akkor evvel
a keriilet kiilsé életére vonatkozo statisztikai adatokat le is
zartuk.

Refotmatus hiveink lélekszamat ezuttal sem tudom ko~
z0lni, mert az erre vonatkozo legutobbi népszamlasi adatok
nem dllnak rendelkezésemre.

Nem maradhat el, ahogy a lovas hata mogétti »atra cura«
is mindig ott il a nyeregben, a mult adataibol sem egy-egy
sotétebb vonds az egyhazi élet valtozatos képébél. Panaszok
hol innen, hol onnan, a kozigazgatas legkiilsobb perifériairol,
egyes belmisszioi akadalyok miatt, amelyek bar a felsébb ha-
tosagok megeértd és korrigalé intézkedései nyoman el is harit-
tatnak, de addig, mig a helyzet odaig ér, sok gondot és kese-
riiseget okoznak.
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Plispoki hivatalom minden egyes esetben siet megkeresni
az utat, amely az ilyen gatlasok megsziintetéséhez vezet. Faj-
dalom, néha uttalan utak is akadnak koztik s parhuzamosan
haladnak veliik nehéz megprobaltatasok keresztutijai is.

E sulyos id0kben tehat kétszeresen érzem ramnehezedni
a Pal apostolt is lenylig6z6 gondjait valamennyi egyhaznak s
ezért jarom évek ota rendszeresen a piispoki vizildoié utjait.

A folyo év majus havaban kénytelen-kelletlen megszaki-
tott latogato korutamat szeptember 9—11. napjain a szalontai
egyhdzmegyében Isten segitségével sikeriilt befejeznem : Nagy-
zerind. Feketetot, Ant, Tamashdai, Bélzerindi, Vadaszi gyiileke-
zetekben.

Nagyzerind szép, rendben tartott gyiilekezet képét viseli
lelkiekben. Belmisszioi alakulatai szép eredménnyel miikddnek.
Sajnalatos azonban, hogy anyagi iigyein a lelki megujulas al-
dasa még nem tud a kello mértékben atsugarozni, mert a gyii-
lekezet tagjai sem rendes egyhazi adoik fizetésével, sem  0On-
kéntes adomdanyaikkal nem igyekeznek rendezni egyhazuk su-
lyos terheit és adossagait, holott pedig az addzas a sziikség-
letekhez mérten aranylag csekély mértékii.

Feketeto-n joleso meglepetést valtott ki a wvizitalo kiil-
dottségbdl a szép, szabatos és ahitatos gyiilekezeti éneklés-
mod, mely annal nagyobb elismerést érdemel, mert a tem-
plomnak nincs orgondja.

Lelki gondozas dolgaban a gyiilekezet teljesen rendben
van, anyagiakban is — a koriilményekhez viszonyitva, kivéve
az egyhazkeriiletnél fennallo elég tekintélyes tartozasat, melyet
— bar */;-ad részében elengedtetett, nem képes megfizetni
igy sem.

Ant egyhazkozsége latogatasa soran megallapitottam, hogy
ott csaladlitogatis nincsen és hétkoznap reggelenként csak a
gyermekek részére van istentisztelet. Ezekre vonatkozoan meg-
adtam a sziikséges rendelkezést. Anyagiakban nagy elismerés-
sel vettem tudomasul, hogy az egyhazkozség adossaga, amely
par évvel ezel6tt még !/, millio leut tett ki, ma mar 17.000
leura csokkent ¢és erre is meg van a kello fedezet.

Egyre jobban eléall és érezhetévé valik a sziiksége egy
masodik tanterem folallitisinak, melynek a gondolata mar
erdseniérik a gyiilekezetben.

Tamashida-n mar az esti 6rakban keriilt a sor a presbi-
teri gyiilésre. Ennek soran megnyugvasra szolgalt, hogy az
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egyhazkozség élete a lelkiekben altalaban rendben folyik. Van
azeért itt is fogyatkozis, mert a presbiterek koziil kevesen él-
nek urvacsoraval, tovabba hetkoznapi istentisztelet itt is csak
a gyermekek részére tartatik s a koniirmaciokra valo elokészi-
tés is csupan hat hétig tart.

Anyagiak tekintetében rendezetlen viszonyok vannak,
mert csak az egyhazkeriiletnek tobb, mint 30.000 leu kovete-
lése van az egyhazkozséggel szemben, amelybdl semmit sem
torlesztettek, sem pedig annak rendezése ceéljabol az egyhaz-
keriilet vonatkozo hatarozataval felkinalt igen elényods konnyi-
test a gyiilekezet igénybe nem vette.

Bélzerind-ben érdekes jeienség az a koriilmény, hogy en-
nek a kozsegnek a tandcsa, eskiidtei és biraja teljesen azono-
sak az egyhdazkozség presbiteriumaval, illetoleg gondnokaval.

A presbiteri gyiilés sordn a gyiilekezet lelki élete tekin-
teteben semmitéle kifogas nem meriilt fel, de anyagiak dolga-
ban az egyhazkozség nem tette meg a maga javaslatat 15.000
leu egyhazkeriileti tartozasa rendezesére nézve s igy az ma is
egeész osszegében fennall.

Megallapittatott az is, hogy az iskolasgyermekek kezé-
ben még mindig talalhato magyarorszagi kiadasu énekeskinyv,
miért is megadtam a kell6 utasitast, hogy a gyiilekezet egy-
hazkeriiletiink idevonatkozo rendelkezéséhez szigoruan alkal-
mazkodjék s a lelkésznek legyen gondja rd, hogy ezek a kony-
vek kicseréltessenek.

A presbiterium eredeti okmanyokkal igazolta az iilés so-
ran, hogy az oftani tanitoi dllas 100 koronas alapon szervez-
tetett meg annak idején, de segélyt ennek ellenére felderithe-
tetlen okokbol még sem élvez. Erre pedig annal nagyobb sziik-
sége volna, mert megroggyant tornyéanak helyreallitasa kb.
40.000 leu koltségbe keriil.

A Bélzerindbdl a kozelfekvd Vadasz egyhazkozsegbe vitt
utam, mely egyszersmint befejezd allomasa is volt vizitacios
korutamnak.

A presbiteri gyiiésen — sajnos — az egyhaznak sem
anyagi, sem lelki iigyeibe nem nyerhettem kelld betekintést,
mert uj lelkésze alig néhany napja lfoglalta el dllomasat s igy
nem volt elég tajékozottsaga egyhazkozsege kiilso ¢s belso
eletviszonyairol.

Ugyanitt megjelentek Simonypifalva lednyegyhdz presbi-
terei is részint tisztelgés veégett, részint pedig, hogy életke-
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pességiiket bizonyitsak. Panasz targyava tették az evangélikusok
altal alkalmazott és a ref. egyhaztagok altal is igénybevett
tanito fizetésére vonatkozo adozas iigyét, amelynek bevizsga-
lasaval az Esperes ural biztam meg.

Latogaté koérutamon Fréter Emil a nagyszalontai egy-
hazmegye gondnoka és Ardai Aladdr esperes kisértek végig
testvéries es figyelmes tamogatasukkal nemcsak megkonnyitve:
hanem kellemessé is téve a vizitacio faradalmait, az esperes
ur ezenfeliil egy izben éjjeli szallast is nyujtvan.

Talan iolosleges is mondanom, hogy a vizitalo koruton
ezuttal is orommel tapasztaltam ugy a politikai hatosagoknak,
mint az allamegyhdz lelkészeinek és mas testvérielekezetek
képviseldinek a szives mmegjelenésiik és tisztelgésiiket, melyeket
a magam reszérol nagy megbecsiilésem kijelentése mellett
halas készonettel fogadtam ezuttal is, mint minden hasonlo
alkalommal.

Idetartozik azonban egy kedves utam megemlitése is,
amelyet Szinérvaralja egyhazkiozsége uj gyiilekezeti termének
lelavatasa s egyuttal ott a paspéki hivatalos vizitacio megej-
tése celjabol szeptember 29-én megtettem. Hogy éppen Erdossy-
Sylvester Janos sziil6foldjén lattam egybegyiilve az istentisz-
teleten Szinérvaralja és vidéke egész magyar intelligenciajat,
a nagybanyai egyhdzmegye illusztris fejének: Széll Gyorgy
esperesnek a vezetése alatt annak iinnepi palastos, jeles lel-
készeit és vezetoit s hogy épen azon a i6ldin létesiilt a magyar
reformatus kulturanak egy uj meleg otthona, mindebben az
isteni gondviselés ujjmutatisit latom és dokumentalasat annak
az isteni kiildetesiinknek, mely a biblias kalvinista magyarsag
vallan, sorsan ott él, tiindoklik multba-jévobe messze sugérzon,
mint 6rok determindcio, hogy hordozoja legyen annak a vila-
gossagnak, amely Isten igéjébdl arad szét a népek, nemzetek
minden kezdésén, akardsan, vergédeésén, diadalain és bukasén,
mert minden tragédianak, katasztrofanak, mely egyeseket vagy
egész nemzeteket ér, mindig az az okozoja, hogy a lelkek
sotetek maradnak, holott pedig a vilagossag orokké aramlik,
amint Janos evangélista gyonydriien és lapidaris egyszeriiség-
gel mondja: «a viligossag fénylik a sotétségben és a siotétség
nem fogadta be azte.

A hivatalos vizitacion jol esett latnom a szinérvaraljai
szep gyiilekezet belsd és kiilsd életének sokat igér6 menetét s
vezetbinek : Szabo Endre lelkésznek, Mandy Zoltan fégondnok-
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nak akinek villajaiban kedves szallaisom volt s presbitériumanak
nemes faradozasa eredményeként nyugodtan megallapithattam
magamban, hogy amikor a legutobbi szinérvaraljai piispoki
vizitacio eltelt hetven esztenddt Isten az én szerény megjele-
nésemmel »megroviditette., ezzel a jeles gyiilekezet életében
uj és minden joval biztatd »hetven hetek« korszakat szabad
remélniink Isten kegyelmehol.

Amikor egyhazkeriiletiink életének nevezetesebb mozza-
natait ezekben eléadni szerencsém volt, meltoztassék meg-
engedni, hogy a Fitiszteletii és Méltosagos Kozgyiilés figyel-
mét nehany fontosabb dologra iranyithassam.

1. Mindenekeldtt sziikségét latom annak, hogy Kalvin
Janos »Institutio«-janak megjelenése 400-ik forduldjarol, ame-
lyet a francia reformatusok nagy fénnyel iinnepeltek meg, egy-
hazkeriiletiink lelkészei is emlékezzenek meg alkalmilag a gyii-
lekezetekben s ennek a halhatatlan munkanak korszakalkoto
jelentdségét megfeleld modon meltassak,

2. Tovabba meglontolando, hogy most, amikor evente
csak egy keriileti gyiilést tartunk, az uj egyhazi torvényekben
folvett egyhazkeriileti igazgatotanacs és egyhazmegyei tana-
csok is megszerveztessenek.

Addig is tehat, mig a keriilet jovahagyja az igazgato-
tanacs és egvhazmegyei tanacsok szervezeti szabalyzatat, mél-
toztassék egy bizottsagot kiildeni ki, amely a szabalyzatot el-
készitse s egyben hivja fel az egyhazmegyéket, hogy ha és
amennyiben tavaszi kizgyilésiiket megtartjak, az egyhazmegyei
tanacs megalkotasarol gondoskodjanak. Ami pedig az igazgato-
tanacs és egyhdazmegyei tanacsok iigykirét megallapito szabaly-
rendeletet illeti, a bizottsag altal elkészitett szabalyzatot tar-
gyaljak le, arra eészrevételeiket tegyék meg és a szabalyren-
delet véglegesitése céljabol az egyhazkerillet kovetkezo gyu-
léeséhez terjesszék fel s a bizottsag altal elkészitett szabalyren-
deletet addig is eljarasukban iranyadoknak tekintsék.

3. Minthogy tovabba az utobbi idokben sokszor tapasz-
taltuk, hogy nemcsak az also, de a felsé birosagok is félredob-
jak egyhazi torvényeinket avval az inkokolassal, hogy szerve-
zeti szabalyzatunkat nem terjesztettitk fel a kultusztérvény
51. cikke rendelkezése szerint, s minthogy ebbél egyhazi éle-
tiinkben magdnak egyhazunk erkdlesi tekintélyének a sérelmen
kiviil mérhetetlen karok szarmaznak, — hogy ne is . érintsik
egyvhazunk féltve orzott autonomiaja legfontosabb részének ev-
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vel az eljarassal illuzoriussa tételet, — kérdésbe kell tennem,
vajjon egyhazkeriletiink kozgyiilése e hatranyok megsziintetése
céljabol nem latja-¢ sziikségesnek, hogy a zsinat elncksége ha-
ladéktalanul intézkedjék egyhazi torvényeink azonnali elkészi-
tese ¢és a kultuszminisztériumhoz valo 6lterjesztése irant.

4. Az utobbi idoben egy erdélyi konkrét esethdl kifolyo-
lag a kozhigyelmet erdsen foglalkoztatta, sét foglaikoztatja ma
is a szdrvdnyokban laké magypar hiltestvérek lelki gondozi-
sdnak nagy kérdese. Ugy tetszik, mintha egyesek nem tudna-
nak semmit sem arrol, hogy az 1881-ik évi debreceni zsinat
mar félszaz esztendovel ezelétt a kozalapot éppen azért terem-
tette meg, hogy ennek segitségével a szorvanyokban lako hit-
testvéreink megtartasanak egyhazi és faji nagy problémajat
megoldhassa.

Minden kétségen tul van, hogy még akkor sem volt elég
anyagi eszkoziink rendelkezésre, mig a vilagtorténeti nagy ese-
mények folytin a magyar reformatus egyhaz szét nem szakit-
tatott, ma pedig meg kevésbé lehet gondolni arra, hogy a ma-
gyar reformatus egyhaz sajat anyagi erejével ezt a kérdeést
olyan intenzitassal kezelhesse, amelyet az iigy feltétleniil meg-
kovetel.

Mikor ezt beismerem és vallom azt, hogy az impérium-
valtozis ota egyhazkeriiletiink a maga gyonge erejéb6l min-
dent elkdvetett, hogy sokiéleképpen megterhelt hiveinek fillérei-
b6l tovabb vigye és folytassa veszélyeztetett helyeken lako
testvereinknek a megtartasat, ugyanakkor azt is lelkiismereti
vad nelkiil nyilvanithatom, hogy nagyon is messze maradtunk
attol a céltol, mely ott allott és all szemeink el6tt. St jelen-
legi eszkozeinkkel tobbre vallalkozni nem is merhetiink s
magyar ref. egyhazunk egyeteme egy percig sem ringathatja
magat abban a hitben, hogy kiilsé segitség nélkill mélyebb
szantasra vetheti ekeéjét. Ebben a nagy kérdésben tehat meg
kell érteniink és értetniink, hogy feltétleniil az erdk Osszetéte-
lére van sziikségiink, ma inkabb, mint valaha.

Ennélfogva ugy itélem meg a helyzetet, hogy a dolog
természete szerint a szorvanymisszio gondozasa tovabbra is az
egyhaz kezében marad, de az egyhaz anyagi erejét kiviilrol
jott tamogatassal kell fokozni és az egyhazakat abba a hely-
zetbe hozni, hogy az uj idok feladatainak komoly attekintéseé-
vel oldjik meg az egyhdazak magyar fajuk érdekében ezt a
nagy, tradicionalis feladatot. ;
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5. Fol kell hivhom egyhazkeriiletiink nagybecsii figyelmet
arra is, ujabb idoében elofordulnak esetek, amikor egyhazkozse-
geink belsé hivatalnokaitol : lelkészektdl, tanitoktol, s6t maguk-
tol az egyhazkozségektol is az agrartérvény értelmeben kiutalt
foldteriiletek vagy egészben, vagy részben az dllamkormany-
zat altal visszavétetnek.

Ezt is méltan sorozhatjuk azokhoz a sérelmekhez, ame-
lyek az allamkormanyzat részérél érnek benniinket.

Az agrarpolitika bevezetésével ugyanis nagyon sok egy-
hazkozségiink a létfenntartastol losztatott meg amiatt, hogy
tekintélyes teriileteket sajatott ki toliik a roman allam. Olyan
foldeket, amelyeket atyaink sajat filléreiken szereztek meg
anyaszentegyhazunk szamara. Ennek a seérelemnek a megsziin-
tetése végett éppen az albisi esetbdl kifolyolag ez év elején a
Magyar Part kozponti bizottsigahoz Bukarestbe el6terjesztést
tettem, hogy illetékes helyen kovessenek el minden lehetot
ezeknek a sérelmeknek a megsziintetésére, s ma mar a helyzet
az, hogy a fdldmivelésiigyi minisztérium, — mint dr So6s Istvan
egyhazkeriileti f6jegy0 atyankfia értesit, 198,283. sz. a. I évi
oktober ho 7-rél keltezett rendeletével az albisi egyhaztol
35 hold foldnek az elvételét javasolja. Vagyis annak a minisz-
teri elvnek, amit a 141,483—1933. sz. foldmiv.-ligyi miniszteri
rendelet megallapit, hogy t. i. ezek az allami rezervak vissza-
vehetok, erételjesen megnyitjak azt az utat, hogy egyhazaink
varatlanul arra ébrednek fol, hogy ezek az agrarioldek ki-
csusznak hasznalatukbol. Mert egy percig sem lehetnek bizto-
sak abban a tekintetben, vajjon nem fog-é hirtelen egy allan-
donak nevezett olyan kévetelés eléallani, mely abban a ké-
nyelmes helyzetben, hogy ezek a rezervafoldek allami tulaj-
donok, minden komolyabb meggondoltsag nélkiil elvehetok.

Jol tudom, nehéz és sulyos a helyzet résziinkrél ennek
a tamadasnak a kivédését illetéleg, mégis ugy gondolom, hogy
ezek felett az esetek felett egyszeriien napirendre nem térhe-
tiink, de egyhazkeriiletiinknek kell az illetékes miniszter urat
felvilagositani arrol, hogy a mar egyszer vesztesegiink rekom-
penzalasa végett egyhazi tisztvisel6ink hasznalatara kiadott
foldek ilyen bizonytalansagban nem tarthatok, mert ezaltal
egyhazkozségeink fenallasanak fundamentuma rendittetik meg,
— tehat a miniszter tekintsen el a fentebb felhivott rendelet-
ben foglalt ama kijelentésétél, hogy ezek az agrartdrvény
intézkedése folytan egyhazkozségeink kezébe keriilt foldek
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marol-holnapra elvétessenek és a javadalmasok kezébol ki-
vonassanak.

Kérem a Fotiszteletii és Méltosagos Egyhizkeriileti Koz-
gyiilést, hogy felterjesztett jelentésemet kegyesen elfogadni és
ennek kapcsan a netalan sziikségesnek vélt rendelkezéseket
megtenni méltoztassék.

Kitiind tisztelettel vagyok

Nagyvarad, 1935 november 19,

Sulyok Istvén.
piispok.

Kozgyiilésiink a felolvasott jelentést nagy
igyelemmel hallgatta végig és sajnalja, hogy
az nem jelenhetett meg nyomatasban a fenn-
allo akadalyok miatt. A jelentést egész terje-
delmében jegyzékonyvébe iktatja; azért a Piispok
urnak koszonetét nyilvanitja, Hatarozatait a
jelentés alapjan a kovetkezékben hozza meg :

1. Kalvin Janos Institutioja megiratasanak
és megjelenésének négyszazados éviorduloja
alkalmabol halat mond Istennek azért a kegye-
lemért, hogy a helvét irinyu reformacio meg-
szilarditasat hathatésan munkalo ez orékbecsii
kinyvet az 6 alazatos de langlelkii szolgajaval
megiratta s midon széles e vilag reformatusai
orvendezé lélekkel emlékeznek meg errdl, koz-
gyiilésiink is rendeli, hogy a tél folyaman gyii-
lekezeteink is megemlékezzenek errél a neve-
zetes eviordulorol s lelkipasztoraink keressenek
alkalmat arra, hogy e halhatatlan munka kor-
szakalkoto jelentoségét megfelelé modon mél-
tassak.

2. Nem sziinik meg siirgetni a Heidelbergi
Kdté vasarnap délutanonkénti magyarazasat,
annyival is inkdbb, mert iratterjesztésiink ezt a
hitvallasos iratot olcso kiaddasban megjelentette
s ezt ugy iskolasgyermekeink, mint egyhazunk
feln6tt tagjai olcson megszerezhetik, utasitja
tehat a lelkészeket, hogy a Heidelbergi Kité
terjesztésén a miihdz méltd iigybuzgosiaggal
faradozzanak.
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Ugy a Tiszantuli Egyhazkeriiletnek, mint
a Heidelbergi Katé tudos forditojanak, dr Erddss
Jozsei egyetemi professzornak a konyvkiadasi
joganak atengedéséért halas koszonetét nyil-
vanitja s err6l Oket jegyzokényvi kivonaton
értesiteni rendeli.

4. Mély sajnalattal hallja, hogy az egy-
hazi szertartast mell6zok, valamint a kitérdk
szama az 1934-ik évben a multhoz viszonyitva
emelkedett; utasitja ennélfogva az egyhaz min-
den hivatalos munkasat, hogy egyhazunk kiils6-
bels6 életének védelmére, épitésére minden
toliik telhet6t megtegyenek: a lelkészi hivata-
lok, a kitérokrol ugy az 1934, mint az 1935-ik
évrél részletes kimutatast készitsenek, minden
egyes kiterorél allapitsak weg, hogy mi volt a
kitéres oka; jelentésiiket ez alkalommal 1936
februar 1-ig, jovére pedig minden esztendd
vegen az esperesi hivataloknak két példanyban
megkiildjék; a jelentés egyik példanyat az
esperesi hivatalok Osszegyiijtve a piispoki hiva-
talba terjesszék fel.

5. Felhivja a lelkészeket, hogy a csalad-
foket utasitsak, hogy a sziiletési, esketési be-
jegyzesek alkalmaval az allami anyakonyvi hiva-
talban gondosan utana nézzenek, hogy csalad-
nevok helyesen irassék be az allami anya-
konyvbe, csalddnevik helyes irasat sziiletési
bizonyitvannyal vagy mas megielelé okmannyal
igazoljdk; ha az allami anyakényvvezetd az
igazolas ellenére is helyteleniil irna be csalad-
nevoket, akkor az anyakonyvi kiigazitast kérjék
a torvényszéktol; a lelkészi hivatalok min-
den esetben jelentést tegyenek az esperesi
hivataloknak.

6. Kozgyiilésiink azoknak az aldozatkész
egyhaztagoknak nevét, akik a jelen gazdasagi-
lag leromlott helyzetben is tekintélyes Gsszege-
ket aldoztak egyhazi és iskolai célokra, jegyzé-
konyveében megorokiti és rendeli, hogy a ke-



gyes adakozoknak jegyzokonyvi kivonaton ko-
szonete tolmdcsoltassék.

7. Megnyugviassal veszi tudomasul, hogy
Piispok ur a sérelmeket minden egyes esetben
atyai gondossaggal siet orvosoltatni; kérelmek
targyaban kiilon hataroz.

8. Orommel értesiil arrol, hogy Piispok ur
faradhatatlan buzgosaggal folytatja egyhazla-
togato korutjat s buzditja és inti azokat az
egyhazkdzségeket, amelyek Piispok urat Iato-
gatdo korutjaban nagy Orvendezéssel, iinnepi
diszbe oltozétten fogadtak, hogy mindazokat
megtartsak, amelyeket nekik a Lélek Piispik
ur ajka altal szolott.

9. Joleso érzéssel hallja a Piispok ur
jelentésébol, hogy a szérvanyokban laké magyar
reformatusok helyzetét az Orszdgos Magyar
Part is figyelemmel kiséri, lelki gondozasukrol,
a romanizalt vagy germanizalt magyarok szd-
mar6l a piispoki hivataltol tajékoztatast kért.
E kérdéssel az esperesi kar is foglalkozott. A
folterjesztések kapcsan kozgyiilésiink megalla-
pitja, hogy a szétszortsagban él6 reformatus
magyarok gondozasat legeredményesebben az
egyhaz végezheti; egyhazkeriiletiink ezt a mun-
kat kezdettol fogva kotelességszeriileg veégzi a
kozalapi jarulékok felhaszndlasdval. A nagy
feladathoz azonban elegtelen ez az anyagi erd,
amelyet a kozalapi pénztar nyujt s ugy egyhazunk,
mint népiink érdeke azt kivanja, s6t koveteli,
hogy egyhazunkat ebben a munkajaban a magyar-
sag minden rétege tamogassa anyagilag; fel-
hivia kozgyiilésiink az egyhazmegyéket a nagy
cel érdekében, hogy a kozalapi jarulékok be-
szedésérol lelkiismeretesen gondoskodjanak.

10. Megkéri az elnokséget, hogy feliratban
keresse meg a miniszter urat, hogy olyan tor-
vényes intézkedések meghozatalarol gondos-
kodjék, amelyek elejét vegyék annak, hogy egy-
‘hazkozségeinktol és belhivatalnokainktol a nekik
adott agrarfold marél holnapra visszavétessék.
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I1. Tekintettel arra, hogy az also és felsd
polgari birosigok eljarasabol, mely szerint egy-
hazi torvényeinket nem tekintik érvényben
leviknek, mérhetetlen erkoélcsi és anyagi karok
szarmaznak, mély tisztelettel fordul "a zsinat
elnokségéhez, hogy egyhazi torvényeink sitirgos
elkeszitése és a minisztériumhoz valé folterjesz-
tése vegetta zsinatot haladéktalanul hivja 6ssze.

140. szam. Piispok urnak javaslata, valamint az esperesi
karnak eloterjesztése alapjan kozgyiilésiink behato targyalas
ala vette azt a kérdést, hogy a zsinat altal alkotott s teljes
szovegében elfogadott 1. t. c. alapvetd intézkedései szerint az
egyhazkeriileti igazgatotanacs és az egyhazmegyei tandcsok
megszerveztessenek ¢és mikodesbe hozassanak addig is, mig a
zsinat altal alkotott és elfogadott térvény az allam részérsl
megerdsitést nyerne.

1. Egyhazkeriileti kozgyiilésiink, tekintettel
arra, hogy egyhazkeriiletiink a gazdasagi hely-
zet kenyszere alatt évente csak egy kozgyiilést
tarthat, minek kovetkeztében egyes siirgis
tigyek elintézése egyik kozgyiiléstél a masikig
halasztast szenved, mert az elndkség nem val-
lalhatja, hogy elndkileg intézzen el olyan tar-
gyakat, amelyek jelenleg a kozgyiilés hatas-
korébe tartoznak, — tekintettel tovabba arra is,
hogy egyhizi térvényeink megalkotoja a zsinat,
eés zsinati torvények csak azért mutatandok
be az dllami hatalomnak, hogy azok nem iit-
koznek-e bele az allam érdekeibe; a zsinat al-
tal megalkotott elsé torvénycikknek az igazgato-
tanacsra vonatkozé rendelkezései pedig allami
érdeket nem érintenek, — ennélfogva behatd
tanacskozas utan altalanos szotGbbséggel elha-
tarozta, hogy a zsinat daltal eliogadott I. T. c.
143. §-a alapjan az egyhazkeriileti lgazgato-
tanacsot megalakitja ;

megvalasztja az igazgatotanacs tagijait :

Rendes tagok az elndkségen: Sulyok Ist-
van piispok és dr Thary Kalman fdégondnokon
kiviil: Csernak Béla egyhazkeriileti [6jegyzd,
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Debreczeni Istvan belmisszioi eléado, Nemes
Elemér, Vaday Bela, Szabo Zoltan, Széll Gyorgy,
Géonczy Sandor, Arday Aladar esperesek, dr
Soos Istvan egyhazkeriileti viligi féjegyzo, Te-
legdi Jozsel, Pappszasz Lajos, dr Boszérmenyi
Emil, dr Nagy Sandor, Frater Emil gondnokok,
Ligeti Imre tanar-képviselé, Bartha Istvian ta-
nitd képviselé. Hivatalbol tagok: dr Harcsar
Géza egyhazkeriileti tigyeész, Kursinszky Kalman
egyhazkeriileti taniigyi tandcsos, Kovacs Jozsel
pénztaros, Vargha Laszlo szamvevo.

Pottagok : Peleskey Sandor, Boros Jeno,
Jakab Viktor, dr Olosz Lajos, dr Ujfalussy San-
dor, dr Szathmary Lajos.

2. Kozgyiilésiink utasitja az igazgatotana-
csot, hogy az lgazgatotanacs jog és hataskoret,
valamint belsd szervezetét és iligyrendjét meg-
allapito szabalyrendeletet haladéktalanul ké-
szitse el és a szabalyrendelet tervezetet az
egyhdzmegyeknek kiildje meg;

az egyhazmegyeket pedig felhivja, hogy
legkizelebbi kozgyiilésiikkon foglalkozzanak a
szabalyrendelettel s arra vonatkozo véleményii-
ket oly idében terjesszék fel a piispoki hiva-
talba, hogy az igazgatotanacs a szabalyrende-
let végleges szovegét miel6bb megalkothassa s
azt mar a legkozelebbi egyhazkeriileti kbzgyii-
lés ele terjeszthesse.

3. Felhivja az egyhazmegyéket, hogy a
zsinat altal megalkotott és elfogadott I t. ¢,
114-ik §-anak rendelkezése szerint az egyhaz-
megyei tanacsok megalakitasarol gondoskod-
janak.

4. Rendeli tovabba, hogy ugy az lgazgato-
tandacs, mint az egyhazmegyei tanacsok a ma-
ouk eljarasaban addig is, mig az egyhazkerii-
leti kizgyiilés a vonatkczo szabalyrendelet vég-
leges szivegét megalkotnd, iranyadoul az igaz-
gatOtanacs altal készitett szabdlyrendeletterve-
zetet tekintsék. '
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141. szam. Dr Makkai Sandor erdélyi piispok ir folyé év
oktober 9-én 804—1935. sz. a. levelet Sulyok Istvan kirdly-
hagomelléki piispok urhoz, amelyben kéri az erdélyi egyhaz-
keriilet Igazgatotanacsanak a lelkészképzés kiegészitésére vo-
natkozo hatdrozata attanulmanyozasat, hogy egyhazkeriiletiink-
nek is modja legyen a maga részérdl helyesnek tartott modon
annak idején sajat leend6 lelkészeire nézve hatiarozni e keér-
désben. :

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink az esperesi
kar felterjesztése alapjan kimondja, hogy

1. a lelkészképzésnek dr Makkai Sandor
erdélyi reformatus piispok Gr altal javasolt ki-
egészitesét a kiralyhagomelléki theologus ifju-
sagra is kotelezéleg elfogadhatonak talalja

2. ohajtja, hogy lehetéveé tétessék, misze-
rint a reformot kidolgozo bizottsaghan egyhaz-
keriiletiink is képviseletet nyerjen.

3. Sziikségesnek tartja, hogy a lelkészke-
pesito vizsgak alkalméaval a kiralyhagomelléki
theologus ifjakat vizsgaztatd bizottsagban egy-
hizkeriiletiink képviselve legyen.

142. szam. Piispok (r jelentése elemi iskolaink allapotarol.

Fotiszteletii és Méltosdgos Egyh. ker. kbzqyiilés!

Elemi tskolaink életében a legfontosabb esemény volt az
elmult iddszakban a tanitok sziinidei roman nyelvi tanfolyama

Mir a tavaszi kozgyiilésen jeleztem, hogy az 53774—1935,
sz. miniszteri rendelet a romanul nem tudé tanitok szamara
sziinidei tanfolyamokat rendelt el.

A tanfolyamok megrendezésével a minisztérium a tanito-
képzési igazgatosdgot bizta meg. Tanitéinkat keriiletiink északi
részeibol Craiovaba, kozépsé részeib6l Ramnicul Valceaba,
egyeseket Campulung (Muscel)-be hivtak be, tanitondinket
ugyanazon sorrendben Craiovaba, Turnu-Severinben és Bacauba,
tandrainkat Iasi-ba, tanarndinket pedig Craiovaba hivtak be
meég pedig a minisztériumtol kiadott névszerinti kimutatdsok
alapjan.

Meglepetéssel lattuk, hogy ezek a névszerinti kimutatasok
olyan neveket tartalmaznak nagyobb szamban, akikrél az al-
lami latogatasi jegyzdkonyvek megallapitasai alapjan biztosan
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tudjuk, hogy roman nyelvtudasuk kielégité. Gépiesen eliogad-
tak tehat az 1934. augusztusi vizsgalat eredményét, anélkiil,
hogy annak nyilvanvalé hibait (1-2 kivételtl eltekintve) az
1934—35. év folyaman elrendelt kiilonleges ellendrzés €s a ren-
des ellenérzés eredményeivel helyesbitették volna.

Maguknak a tanfolyamoknak megszervezeésében is szamos
hibat kell megallapitanunk. A szervezést olyan ligyosztalyra
biztak, amely a magdanoktatasi kdvetelményeket, kiilondsen
pedig a magyar tannyelvii iskolak sziikségletét nem ismerhette.
Ennek kovetkeztében a tanfolyamok vezetdsége nem kaphatott
kell6 utasitasokat a tanfolyam programmijara nézve. Vélemé-
nyiink szerint nem ismeretkozlés volt a célja a tanfolyamok-
nak, hanem az, hogy a taniték az elemi iskolai anyagot siker-
rel tudjak eléadni. Ezzel szemben a befutott jelentések szerint
irodalmat, filozofiat s mas f6losleges targyakat is adtak eld, a
torténelmet, foldrajzot, az elemi iskolai tanitok sziikségletét
meghaladd mértékben. De legsulyosabb hibat kovettéek el a
roman nyelvtan tanitasanal, mikor ezt olyan tanerékre biztak,
akiknek a magyar nyelvrdl sejtelmiik sem volt, annyira, hogy
a tantiok nevét nem tudtik kiolvasni még a tanfolyam végén
sem, igy tehat nem lehettek tajékozva arrol, hogy mik a ro-
man nyelvtannak a magyar ember szamara kiilonds nehezse-
get okozo szabalyai, Céltalannak kellett tekinteniink tanitoink
kirendelését tavoli, okiralysiagbeli helységekbe, hol a roman
kornyezet hatasat onmiikodden kozombositette a tanitoink to-
meges odarendelése.

Ezek mellett a f6bb elvi hibak mellett az anyagi rende-
zés is hianyos volt. Az illetékes iskolaigazgatok késon kaptik
meg az érfesitést és utasitast, a minisztériumtol megszabott
ellatasi dijat mindeniitt jelentékenyen tullépték, volt olyan hely,
amely nem tudott rendszeres tanitast biztositani tanerdk hianya-
ban s mas etelék. :

Ezzel szemben meg kell allapitanom, hogy tanitéinkat
mindeniitt szeretettel és el6zékenységgel fogadtak, elhelyezeésiik
moderniil berendezett intézetekben, kifogastalan volt, ellatasuk
az elsd napok probalkozasai utan kifogastalan és elegendd, a
tanszemélyzet banasmodja baratsigos és méltanyos. Ebben a
tekintetben csak a craiovai tanitondi tanfolyamon tapasztaltam
meg nem értést az eléadok és hallgatok kozt.

Tanitoink teljes kitelességérzettel mentek el a tanfolyamra.
Hivatalbol legtobb tanfolyamot meglatogattattam taniigyi. elo-
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adonkkal s jelentése alapjan a craiovai taniténéi tanfolyam ki-
vételével mindeniinnen kedvezé benyomasokat szereztem.

Egyhazkeriiletiink és a fenntartok segélyekkel erdteljesen
tamogattak a tanitokat. Megallapitottam, hogy egy-egy tanito
kiltsege ca 4.500 leut tett ki, s mivel 129 tanitonk vett részt
a tanfolyamon, az egész kb. '/, millio leuba keriilt a kisebb-
ségi oktatasiigynek. Aligha tévedek, ha az allam kiadasait,
oradijak, épiilethasznalat, utazasi kedvezmény cimén ugyanilyen
Gsszegre becsiilom. Hozzivéve ehhez az anyagi dldozathoz az
erkélesi erdfeszitést, tanitoink hat heti kiszakitasat csaladjuk és
munkajuk korébol, a résziikrél tanusitott joakaratot, az eléado
személyzet altal kifejtett nehéz munkat, s.jnalattal kell meg-
allapitanom, hogy az igy elért eredmény az erdfeszitéshez ke-
pest nagyon csekély. Ez az eredménytelenség elkeriilhetd lett
volna, ha a tanfolyam rendezését az illetékes maganoktatasi
tigyosztalyra biztak volna, s elézileg meghallgattik volna a
mialtalunk eldterjesztett javas'atokat.

Elemi iskolaink koziil a kivetkezoknek kellett az elmult
iskolai év végén maganvizsgalatot t-nniok: Bihar, Hegykoz-
csatar, Kiskereki, Kisnyégerfalva, Nyiived, Kiigypuszta, Hegy-
kiizpalyi, Hegykozszentmiklos, Kisszanto, Siter, Berettyoszéplak,
Asszonyvasar, Hegykozujlak, Orvénd, Biharvajda. Ezek a miiké-
dési engedélyt nyilvanossigi jog nélkiil kaptik meg és mosta-
naig, minden igyekezetiink mellett sem tudtuk a nyilvanossagi
jogot visszaszerezni, A vizsgalatok lefolydsa mindeniitt szabaly-
szerii volt, csak Nyiived és Kiigypuszta tettek panaszt a vizs-
galat szabalyzatellenes lefolytatasarol, amit azonnal panasz tar-
gyava tettink a miniszteriumnal, ahonnan eddig valasz nem
erkezett,

Géres, Berend és Kispeleske az elmult iskolai év folya-
man kaptak meg nyilvanossagi jog nélkiil autorizaciojukat. Bar
@ vonatkozo miniszteri rendelet vilagosan mondja, hogy a
nyilvanassagi jog megvonasa csak a rakivetkezd szeptember
ho 1-én lép életbe, Géresen és Kispeleskén a revizoratus mégis
maganvizsgalatot tartott s bar a rendeletet annak idejében hi-
vatalos lapunkban kozoltik s azota is megismételtik, az illetd
lelkész urak mégsem vették ugylatszik tudomasul, mert kiilon-
ben nem fogadtak volna a vizsgaztato bizottsagot. Magunk ré-
szeérol a jelentés vetele utan azonnal felterjesztéssel fordultunk
a minisztérlumhoz, kérve a tirvénytelen vizsgalat megsemmi-
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sitését és a jogtalanul felvett vizsgadijak visszatéritését. A mi-
niszter erre a felterjesztésiinkre még nem valaszolt.

Az iskolai év kezdete, a beiratasok a sorozatos vissza-
élések jegyében folytak le. Kiilonds, hogy a torveny vilagos
intézkedéseit hogyan lehet helytelen értelmezéssel iskoldink
karara ecsavarni, hogyan lehet félremagyardzhatatlan intézke-
déseket alantas kézegeknek figyelmen kiviil hagyni iskolaink
karara s hogy a miniszteriumtol mily nehéz, siot lehetetlen
olyan iigyekben, amelyekben viligos igazsagunk van, dintést
kieszkdzdlIni.

Ilyen természetii iigyeink a kovetkezdk voltak:

Torvény ellenére bezdrtak iskolakat, anélkiil, hogy dket
¢lozetesen az allando tanacs elé idézték volna. Ezek az esetek,
a mar elézo jelentéseimben emlitett Dobracsapatin és Toti II.
tantermén kiviil : Dara, Atya, Hegykozszentimre, Valkany.

Kiilénisebb figyelmet Valkany érdemel, mert ott az iskola
fenntartasa lehetetlennek latszik, teljes novendékhiany kovet-
keztében.

Mindezeknek az iigyében kiadott és ismetelten siirgetett
felterjesztéseink mostanaig valasz nélkiil maradtak.

Torvény ellenére el akarjak venni iskolainktol az elso
osztalyos nivendékeket, ugy, hogy az allami iskola akarja
megszabni, ki iratkozbatik iskolankba. llyen iigyek meriltek fel
Szarazberekben, Mikolin ¢s Kiskolcson, Erkortvélyesen és
Gencsen.

Torvényteleniil beleavatkoznak iskolaink iigyeibe azzal,
hogy az 1934 augusztusi vizsgin megbukott tanitok tanitva-
nyait a II.—IV. osztalybol bukottaknak nyilvanitjak. Ilyen
rendeletet alalanossaghan a szilagymegyei revizoratus adott
ki, azonban ebbe a kategoriaba tartozo iigyeinket a miniszter
kedvezden elintézte.

Hegykozpalyiban a maganvizsgalaton egyszer bukott no-
vendékeket nem engedték beiratkozni a ref. iskolaba. Ezt a
miniszter orvosolta.

Erbogyoszlon 15 novendék beirasat tagadtak meg a szilagy-
megyei revizoratus fenti indokolasaval, maig orvoslas nélkiil.

Nyiiveden a HI—IV. osztalyos novendékek beirasat nem
akarjak megengedni, mert a tanitond az 1934 augusztusi vizs-
gan megbukott.

Kispeleskén, Géresen, a térvényes rendelkezések ellenére
tartottak maganvizsgalatot,
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Nyiiveden és Kiigyon az 1934—35. évi maganvizsgalatok
torvénytelen formaban valo lefolytatasaért tettiink panaszt.

Mindezen nehézségek mellett is meg kell allapitanom,
hogy iskolaink statisztikaja egészen megnyugtaté képet mutat.
Fobb adataink 1934—35. isk. évrél a kévetkezok, megemlitve
mindeniitt a vonatkozo el6z6 évi szamot is.

Reformatus tankoteleseink szama 25,424 (24,301). Refor-
matus iskolaban osztalyozott ref. névendékek szama 11,493
(11,983). Mas vallasu osztalyozott novendékek szama a ref. is-
kolaban 329 (411). Nem ref. magyar tannyelvii iskolaba jart
3542 (3477). Romén tannyelvii iskolaba jart 8284 (5817). Német
tannyelvii el. iskolaba jart 37 (32). Reformatus elemi iskolank-
bol abszolvalo vizsgélatot tett 67 (68). Mas iskolabol abszolvalo
vizsgat tett ref. ndvendék 190 (196). Névendékeink mulasztasa
atlagban 10 igazolt és 2 igazolatlan nap. Feltiind egyes helye-
ken a nagyszamu mulasztas. Sajndlatos koriilmény, hogy az
elmult tanév folyaman a legtébb iskolank hosszabb, révidebb
ideig, jarvany miatt kénytelen volt sziinetelni (90 iskola). Tani-
toink szama 243, akik koziil 125 férfi, 117 n6. Nagyon kevés
volt azoknak az egyhazkozségeknek szama, amelyek iskolaikra
nagyobb mértékben aldoztak volna (23 helyen.)

A statisztikai adatok azt mutatjak, hogy ref. elemi isko-
lankban 11.500 ref. noévendék keres anyanyelvén oktatast. Ez
a szam kotelességeket ro az iskolafenntarto egyhazra. Félre
kell tenniink minden csiiggedést, nem szabad megelégedniink
a meddo sérelmi politikaval. Birmily neheziinkre essék is, bar-
mennyire ellene vannak is a koriilmények, minden erénket
meg kell fesziteniink az épités munkajaban. Legyen ez az épito-
munka barmely csekély, legyen csak nehany taneszkéz beszer-
zése, barmely csekély elérehaladas a tanszemélyzet tovabb-
kepzéseben, iskolai modszeriink javitasaban, tanitoink anyagi
helyzetének rendezésében, csak megallani nem szabad. Refor-
matus vallasunk nem nyulhat a miszticizmus eszkozeihez hi-
veink osszetartasaban, fegyveriink a tuddas és felvildgositas,
ezért van az, hogy iskolainkban alakul ki a reformatus jovo.

Egyhazkeriileti kozgylilésiink :

a) Piispiok ur jelentését elemi iskolaink al-
lapotarol tudomasul veszi.

b) Sajnalatat fejezi ki a sziinidei roman
tanfolyam csekély eredménye folott,
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c) Kételezi a nyilvanossagi jog nélkiili
elemi iskoldkat, hogy 1936 januar hé folyaman
tekintet nélkiil eddigi folyamodvinyaikra, a nyil-
vanossagi jogért ujbol kérvényt adjanak be.

Felhatalmazza az Elndkséget, hogy indo-
kolt esetekben a Mot. 64. fej. 6. bekezdés sze-
rinti eljarast vezesse be, ill. a minis:tériumtol
ennek a torvényes intézkedésnek alkalmazasat
slirgesse.

d) Sajnalattal allapitja meg, hogy egyes
iskolaknal az illetékesek fohatosagaink elvi je-
lentoségii rendeleteit nem tartjak nyilvan s en-
nek kovetkeztében egyhazunk érdekeit sulyosan
érintd mulasztasokat kovetnek el.

Egyhazkeriileti kizgyilésiink felkéri az El-
nokséget, hogy ilyen esetekben az E. T. 34. §.
A) 1., 2. pontok alapjan a fegyelmi eljaras meg-
inditasara nézve intézkedjék.

e) Fajdalmas megddbbenéssel latja az u.
n. beiratasi sérelmekbél, hogy a Mot.-ban biz-
tositott jogainkat az alsobb hatésagok sorozato-
san megseértik s a minisztériumnal az orvoslast
hiaba siirgetiiik.

Maga részérdl az dsszes elintézetlen tigyek-
ben ujbol siirgds felterjesztéssel fordul a mi-
nisztériumhoz s ahol eredményt elérni nem si-
keriil, az Elnokséget felkéri a 26-I—1935. sz.
hatarozat szerinti eljarasra.-

f) Sajnalattal allapitja meg, hogy az isme-
telt egyhazkeriileti kozgyilési hatarozatok elle-
nére sem elég intenziv az egyhazi ellenorzes.
Ennek kovetkeztében elrendeli egyhazkeriileti
kozgyiilésiink, hogy minden egyhazmegyei koz-
oyiilés szerkesztesse meg a megielelo formula-
rét a szolg. szab. 271—273. §§. és 302—319.
§§-ban eldirt egyhazi latogatasok szamara, 6ssz-
hangba hozva, ill. kiegészitve azokat a Mot. és
az all. el. isk. szabalyzatban foglaltakkal. Az
igy megallapitott formularé kitoltése kotelezo
minden egyes iskolai latogatasrol.

Addig is, mig ezeket az egyhazmegyei
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kizgyiilesek elkészithetik, az e. k. elndkség
gondoskodik ezen formularé elkeészitéserdl és
ideiglenes bevezetéserol.

g) Folkéri egyhazkeriileti kozgyiilésink a
Piispok urat, hogy a-szolg. szab. 234. §. 2. be-
kezdését az elemi iskolai tanulok 1 Leus jaru-
lekanak terhére hajtassa vegre.

h) Miutan az iskolaink ellen emelt kifoga-
sok egy része onnan szarmazik, hogy azok ide-
ien nincsenek ellatva a sziikséges nyomtatva-
nyokkal, egyhazkeriileti kozgyiilésiink elrendeli,
hogy a 62—1935. sz. "hatarozat szerint sajat
kezelésbe vett iskolai nyomtatvanyokat a tan-
szerraktar az iskolaienntarté egyhazkozségek-
nek augusztus ho végén a ndvendekletszam
aranyaban kiildje ki, s a tanszerekre bevezetett
rendszer szerint az ellenértéket ugyancsak a
novendéklétszam aranyaban szedje be.

i) Egyhazkeriileti kdzgyiilésiink a piispoki
jelentés épité munkara utald befejezésének szel-
lemében elvileg magdéva teszi az érmelléki
egyhazmegyei kozgyiilés 13—1935. okt. 15.
hatarozataban ajanlott kéri tanitoi értekezletek
szervezesét a tanitoi tovabbképzés szolgalataban.

Elrendeli, hogy az E. T. L. t~. 118. fej.-
ben eloirt tanitoi értekezleteket minden egy-
hazmegye szervezze meg.

Elrendeli, hogy ezen egyhazmegyei erte-
kezletek keretében mindeniitt szervezzek meg
a tanitoi kori eértekezleteket. Ezek szamara
szabalyzat tervezetet ad ki s kotelezi az Osszes
egyhazmegyéket, hogy az érdekelt tanitoi érte-
kezlettel és az egyhazmegyei kozgyiiléssel le-
targyaltatva, a jovd évi egyhazkeriileti koz-
oyiilés elé terjesszék, a kérdésnek egyh. ker.
szabalyrendelettel leendd végleges rendezése
céljabol. (5283—1935.)

Ugyancsak magaeéva teszi elvileg az el
iskolai veégvizsgak kérdésének rendezésere, a
nemzeti targyak tantervére eés tankonyveére
vonatkozo javaslatot, amelyet az érmelléki



egyhazmegyei kozgyilés ugyancsak 13—1935.
okt. 15. sz. hatarozataval terjesztett el6, az
elozé bekezdésben emlitett modozatok szerint.
(5283—1935.)

Megallapitja a tanulo torzslapok vezeté-
senek sziikségessegét s a vonatkozo tervezetet
elkeszitteti, az érdekelt testiileteket hozza-
szolasra felszolitja, az el6zé két pontban meg-
allapitott modozatok szerint. (5247—1935.)

Szabalyzatot dolgoztat ki a fak napjanak
olyatén megtartasara, hogy a jelenleg sok
helyen kopar iskolai es tanitoi udvarok, eset-
leg az iskola és tanitoi lakasok elétt levéd
utca és térségnek hasznos gyiimdolcsfakkal rend-
szeresen befasittassanak s ezen szabalyzat végre-
hajtasara az elnokséget felhatalmazza.

Felhatalmazza az elndkséget, hogy ha a
tanszerszamla allomanya megengedi, az iskola-
kat butorzatuk és felszerelésiik potlasara hosszu
lejaratu kolcsonnel tamogassa.

143. szam. Piispok ur jelentése kozépiskolaink allapotarol
1935. okt. 31-ig.

Foliszieletii és Méllosagos Egyhdzkeriileti Kozgyiilés!

1934—35. tanévben kozépiskolainkba 496 novendeék irat-
kozott be. Mivel egyik kozépiskolanknak sincs meg a uyilva-
nossagi joga, valamennyien maganvizsgalatra voltak kotelezve.
A 496 nivendék koziil 464 jelentkezett vizsgalatra. Aranylag
legtobben maradtak el a vizsgarol a szatmari kereskedelmi
leanyiskolabol (35',), utidna a szatmari leanygimnaziumbol
(137), nagyvaradi leanygimnaziumbol (3'/) és a szatmari liceum-
bol (2'/,".). Eredményesen vizsgazott év végén a vizsgara |e-
lentkezettek koziil a szatmari leanygimnaziumban 55", a liceum-
ban 53'.", a nagyvaradi leanygimnaziumban 49'.%, a keres-
kedelmi leanyiskolaban 31°,.. Ez az eredmény a javito és potlo
vizsgalatokkal a kovetkezoképen alakult: Kereskedelmi 100",
nagyvaradi leanygimmazium 89'.', liceum 89", szatmari leany-
gimnazium 77" Ezek a szamok legjobban mutatjak, hogy tel-
jesen indokolatlan kdzépiskolaink nyilvanossagi joganak meg-
vonasa, mert az eredmény szazszazalékosan alig kiilonbozik
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attol az eredménytdl, amit tanaraink munkassiaga utén joggal
elvarhatunk abban az esetben, ha az iskola nyilvanossagi jog-
gal bir. Pedig tudvalevd, hogy a maganvizsgalatok rendszere
ugy a tanulét mint a tanart sokkal nagyobb mértékben igénybe
veszi, mint a nyilvanos iskoldk zavartalan tanitisi menete.

Az iskolafenntartok mindent elkdvettek, hogy a szédiile-
tesen magas vizsgadijak fizetését a ndvendékeknek megkdnnyit-
sék. Ide iktatom a vizsgadijak atlagos 0Osszegét osztalyozott
novendékenként :

Nagyvidradi leanygimnazium . Lei 799
Osszesen: Lei 99.905

Szatmari leanygimnazium . . Lei 871
Osszesen: Lei 88.887
Szatmari fiuliceum . . . . . Lei 798

Osszesen: Lei 178.745
Szatmari kereskedelmi leanyisk. Lei 2235

Osszesen: Lei 29.065
Foatlag Lei 855 Fddssz. Lei 396.602

Annak a rendszernek, amely kozépiskolaink nyilvanossagi
jogat kivetkezetesen megtagadja, szomoru kivetkezménye a
novendékek léfszamanak csékkenése, kivéve a fiuliceumot. Ez
a ceokkenés a f. isk. évi beiratkozasoknal 6O leanyndvendék,
a tavalyi beiratkozott leanyniévendékek 22').°-a.

A fokozatos csdkkenés tragikus eredményre vezetett a
szatmari felso kereskedelmi leanyiskolanal. A beiratkozott no-
vendekek létszama 1933—34-ben 34 volt, ezek koziill csak 15
reformatus. A kioveikezo esziendében a beiratkozottak létszama
csak 22 volt, 12 reformatus. Ugyanebben az esztendében vala-
mennyi mis kereskedelmi iskolanal az I. osztalyban lényeges
létszaimemelkedés mutatkozott, mert ebben az esztendében ju-
tottak fel a haboru utani sziiletések a ker. iskola 1. osztalyaig.
Hogy iskolanknal ennek ellenére is létszamcesokkenés mutatko-
zott, teljesen érthetetlen jelenseg volt. Fokozott figyelemmel
ellendriztettem az iskola mikddését, s azt kielégitonek talal-
tam. A vizsgalatok eredménye ugyan nagyon gyenge volt
mind a két emlitett évben, de inkabb a névendékek Onbizal-
manak hianya, mint eldkésziiletlen volta miatt. Igy tortént meg
daz az abnormalis dolog, hogy egy levizsgazott novendék a
fenntartonak Lei 10.000, s6t tobbe is keriilt. Ezt a kiltséget
termeészetesen elviselni nem lehetett.
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Mig igy az iskola anyagi alapjai meginogtak és a létszani-
csokkenes indokolatlanna tette a tovabbi aldozatokat, az allami
hatosagoknak is feltiint, hogy az iskola a tirvényes létszamnal
kevesebbel miikddik. Az allando tanacs az igazgatosaggal valo
szemelyes targyalds utin engedélyezett ugyan még egy év
haladékot, azonban a kello ndvendék létszamot nem tudtuk
biztositani 1935—36. évre sem.

A dolgok ilyen allaisa mellett az elnékség fajo  szivvel
bar, de kénytelen volt tudomasul venni a miniszterium azon,
torvényen alapuld rendeletét, hogy a kereskedelmi leanyiskola
csak mint kereskedelmi tanfolyam miikidhetik. (196323—1034).

Kiilonbozé megbeszélések utin az egyh. ker. elndkség
ugy intézkedett, hogy a kereskedelmi iskola 1035—36. tanév-
ben kisérletképen miikddjék, mint kétéves kereskedelmi tan-
folyam (természetesen csak az elsé éviolyam) sajat tanterve
és szabalyzata alapjan.

Kéri egyben az egyhazkeriileti kozgyiilést, hogy az iskola
tigyében az E. T. VL. tc. 73. §. 2. bek. szerint jarjon el.

Az 59—1935. sz. egyh. ker. hatarozat értelmében a bekiil-
dott bizottsag atvizsgalta a szatmari kozépiskolak beterjesztett
rendtartasat.

Megdllapitotta, hogy a szatmari fiuliceum rendtartasa egy-
részt hianyos, mert nem terjeszkedik ki az iskolai belsé életre,
masreszt az iskola felsdbb hatésagi viszonyait az E. T. figyel-
men kiviil hagyasiaval rendezi. A leanyiskolak pedig tulsagosan
terjedelmes és részletekbe bocsatkozo szabalyzatukat nem al-
kalmaztak a Mot. intézkedéseihez. A bizottsag megallapitasa
szerint, a rendtartisok olyan nagy atdolgozasra szorulnak, hogy
az tulmegy megbizatasan.

Nagyvarad, 1935. okt. 31.
Kivilo tisztelettel :

Sulpok Istvadn, s. k.
piispik.

l. Egyhazkeriileti kozgyiilésiink Piispok ur
jelentését kozépiskolaink allapotardl tudomasul
veszi.

2. Elrendeli, hogy a propaganda céljabol
rendelkezésiinkre allo intézményekben és ira-
tokban nyomatékosan fel kell hivni a ref.
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szuloket arra, hogy kulonosen leanygyermekei-
ket a ref. kozépiskolaba irassdk be.

Elrendeli, hogy mindaddig, mig a szabaly-
zat értelmében kozépiskolabol tanitoképzibe
at lehet lépni, a tanitoképzd also osztalyaiban
novendékeket nem segélyez, ellenben segélyez
indokolt esetben, jol tanuld ndvendékeket a
szatmari és nagyvaradi leanygimnaziumban, ha
kételezvényt adnak arra nézve, hogy tanul-
manyaikat a székelyudvarhelyi ref. tanitond-
képzoben folytatjdk vagy a nagyvaradi kat.
taniton6képzében ugyan, de az ottani ref.
leanyinternatusban helyezkednek el.

3. Kimondja a szatmari felsd kereskedelmi
leanyiskola sziineteltetesének sziikséges voltat,
felhatalmazza az elndkséget, hogy tegyen kisér-
letet a két éves kereskedelmi tanfolyam szer-
vezésére s annak jovo, 1936—37. évben leendd
tovabbi fenntartasarol dontson, az igazgato-
tanacs kell6 idében megtett jelentése alapjan,
az egyhazkeriileti kozgyiilesnek teendd utola-
gos jelentés mellett.

Megallapitja egyhazkeriileti kdzgyiilésiink,
hogy romaniai konvent nem létében az iskola
sziineteltetésére vonatkozo intézkedése tovdbbi
jovahagyast nem igényel.

Az 1935—36. tanévre a kereskedelmi tan-
folyam beterjesztett szabdlyzatat és tantervet
jovahagyja s megbizza az elndkséget, hogy a
tovabbiakban a Mot. 42. fej. értelmében jarjon
el és hogy a tanév tapasztalatai alapjan a
szitkséghez képest a szabdlyzatot es tantervet
modositsa az 1936—37. tanévre, az egyh. ker.
kozgyiilésnek teendd utélagos jelentés mellett.

4. A szatmari fizetések koriil uralkodo
bizonytalansagok megsziintetése végett egy-
hazkeriileti kozgyiilésiink megallapitja, hogy
az E. T. V. tc. 85. §-ban megallapitott fizeté-
sek a fenntartok teherbiro képességét a pari-
tasszerii atszamitasi kules alkalmazasaval s
ennek kovetkeztében az ott elsorolt fizetésekre



nezve kiilin datszamitasi  kules ‘megallapitasa
szitkséges 1936 szept. 1-i hatallyal, az ujonnan
alkalmazott tanerdkre nézve.

Az elnokségtol kidolgoztatott javaslatot
azzal teszi le az igazgatotanacsokhoz, hogy
javaslataikat és intézkedeseiket tegyék meg,
olyan idoben, hogy a kérdés a legkozelebbi
egyvhazker. kozgyilésen letargyalhato s a fize-
tési szabalyzat 1936 szept. 1-t6l kezdodo
hatdllyal (azaz ez idopontig visszamendleg)
eletbeléptetheto legyen.

5. Egyhazkeriileti kdzgyiilésiink a szatmari
kozépiskoldk rendtartasat azzal adja vissza az
illetékes igazgatotanacsoknak, hogy azokat a
tényleges helyzetnek megieleléen dolgoztassak
at, terjeszkedjenek ki az iskolai élet minden
fontosabb mozzanatara, anelkiil, hogy tulsiago-
san terjedelmes voltuk miatt nehezen kezel-
hetokkeé valnanak. :

144. szam. Piispok ar jelentése internatusaink allapotarol.

Fotiszteletii és Méliosagos Eg;;ha’zkerﬁ{gﬁ K(:izg;;fflés!

A szatmari fiuliceum internatusa 49 novendekkel, a nagy-
varadi leanygimpdzium internatusa 36 novendékkel, a nagyva-
radi Lorantly Zsuzsinna Egyesiilet Arvahaza 17 névendékkel,
kedvezd viszonyok kozditt kezdte meg ez évi mikodéseét.

Lényeges valtozas a szatmari fiuliceum internatusaba tor-
tént. Itten a vizvezeték és csatornazas teljes berendezését,
jelentékeny koltséggel moderniil atalakitottak.

Egyhazkeriileti koézgyiilésiink Piispok ur
jelentését internatusaink allapotarol tudomasul
Veszi.

145. szam. Az Erdeélyi Egyhazkeriilet lgazgatotanacsa
hivatkozassal 90—1934, szamu kozgyiilési hatdrozatunkra.
7541—1935-1V. szam alatt értesiti egyhazkeriitetiinket, hogy a
miiemlékek szambavételére mar az 1930 februar 20-iki iilése-
ben megalakitotta az Erdélyi Egyhazkeriileti Miemlékbizottsa-
got; a miemlekek felvétele még nem nyert befejezést, de az
eddig feltart anyag gazdagsaga véleménye szerint kizartta teszi
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azt, hogy annak kiadasara, kilonds tekintettel arra, hogy az
ilyen kiadvanyok csak bé és jo illusztracios anyaggal hasznal-
hatok, a Karolyi Gaspar Irodalmi Tarsasag vallalkozhasson
jelenlegi anyagi keretei kdazott.

Koézgyiilésiink az Erdélyi Egyhazkeriilet
lgazgatotanacsanak atiratat tudomasul véve,
rendeli, hogy a 90—1934. szamu hatarozata
ota az egyhazkozségekboil olterjesztett leltarak,
leirasok  tovabbi intézkedésig Osszegyiijtve
egyhazkeriiletiink levéltaraban oriztessenek.

146. szam. Az Evangyéliumi Vildgszivetség erdélyi aga-
zatanak megszervezese céljabol, folyo évi augusztus 28-ikara
Marosvasarhelyre dsszehivott konferencian egvhazkeriiletiink
képviseltetéesérol Piispok ur gondoskodvan, a konferenciara ki-
kiildott fojegvzé jelenti, hogy a konferencia az Erdélyi Agazat
elnokéiil, a szervezés mnnkajat végzd nagybizottsag élére
Couder Thomas kolozsvari skot misszioi lelkészt valasztotta
meg ; keriiletiink részérdl a bizottsig tagjai: Csernak Béla
egyhazkeriileti i6jegyz6, Debreczeni Istvdn belmisszioi eléado,
Kiss Bertalan belmisszi6i titkar és Orth Imre végvari lelkész.

Kozgyiilesiink a jelentést tudomasul veszi
abban a jéoreménységben, hogy az Evangyéliumi
Vilagszovetség Erdélyi Agazatanak megszerve-
zésével egyhazunk szorosabb kapcsolatba j6 a
kiilioldi protestans testvérekkel, s ez a szovet-
ség egyhazunk érdekeinek védelmét, Isten-
orszaganak epitéset szolgalni fogja.

147. szam. Eloterjesztetett az egyhazmegyei kozgyiilések-
nek az egyhazfegyelmi szabalyrendelet tervezetre felterjesztett
veleménye, mely szerint a tervezetet lényegében minden egy-
hazmegye e€s pedig harom valtozatlanul, harom pedig modosi-
tasokkal elfogadja. (Lasd a mellékletet.)

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink az egyhaz-
fegyelmi szabalyrendeletet az egyhazmegyék
javaslatainak figyelembevételével elfogadija,
illetoleg megallapitja és 1937 januar 1-i hataly-
lyal életbelépteti. Egyben kotelezi a lelkipasz-
torokat és presbytériumokat, hogy az addig ren-



delkezesre allo idot az elokészités és a gyile-
kezetek, illetoleg hivek ranevelése ceéljabol a leg-
gondosabban hasznaljak fel.

E célbol kotelezi a lelkipasztorokat, hogy
az elfogadott szabalyrendeletet a presbytérium,
az egyes belmisszioi alakulatok kebelében és
a vallasos estelyeken ismertessék. Egyben is
mertessék az egyhaziegyelem torténetét és je-
lentoséget a szentirasban, az Oskeresztyénség-
ben, Kalvin gyiilekezetében, a reformatus és
kozelebbrél a mi magyar reformatus egyha-
zunkban. _

Iratterjesztésiink altal e célra kis tracta-
tust adat ki.

Dr Imre Lajos: »Az Ige és Fegyelem« c.
munkajat — az erdélyi egyhazkeriilettel leend6
targyalas utan — a parochialis konyvtarak ré-
szére megszerzi.

Felhivia a »Reformatusok Lapja« és a
»Reformatus Jovo« szerkesztéségét, hogy meg-
feleld cikkekkel legyen segitségére az elokészi-
tés munkajanak.

Felhivja a lelkészértekezletek elnikeit, hogy
az értekezletekre dllandoan vegyék fel az egy-
haztegyelemmel és bevezetésével, illetdleg el-
készitésével kapcsolatos kérdéseket.

Elhatarozza kozgyiilésiink, hogy az egyhaiz-
fegyelmi szabalyrendelet egydntetii bevezetése
és a fegyelmezés gyakorlasanak egységessége
céljabol a szabalyrendelet mellé végrehajtasi
utasitast ad ki, melynek elkészitésével meg-
bizza a szabalyrendelet elkeszitésére kikiildott
bizottsagot. Felhivia belmisszioi eldadot, bogy a
bizottsag részére tervezetét oly idében készitse
el, hogy a bizottsag munkalatat az egyhazme-
oyeék letargyalhassik és javaslataikat az Oszi
egyhazkeriileti kozgyiilésre felterjeszthessék.

148. szam. Egyhazkeriiletiink lelkipasztorainak szorongat6
szegénysége enyhitésére alakitando »Lelkészi segélyegylet«
elokészitésére, a 76—1935. szamu hatarozatunkkal kikiildott bi-
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Zottsag a maga javaslatat elkeszitette és azt a kebelbeli egy-
hazmegyék lelkészértekezeteibez, kozgyiiléséhez hozzaszolasra
megkiilditte. A hozzdszolasokbol kitiinik, hogy a javaslatot az
dsszes egyhazmegvék, — az egy biharit kivéve — orommel
fogadtak és elfogadtik, a szalontai egyhazmegye némi modo-
sitassal. E kivant modositiassal a bizottsig javaslata felolvas-
tatott s elfogadasra ajinltatott.

Egyhdazkeriileti kozgyiilésiink a felolvasott
javaslatot targyalds alapjaul elfogadja s azt a
pénziigyi bizottsaghoz utalja, hogy a végleges
megoldasra és eletbeléptetésre az igazgatota-
nacsnak mielébb tegyen javaslatot.

149. szam. Targyaltatott az egyhazkerileti kizigazgatasi

pénztar 1936. évi koltségvetés eldiranyzata.

Az egyhazkeriileti kbzgyiilés a kiralyhago-
melléki ref. egyhdazkeriilet 1936. évi kiltségve-
tés eldiranyzatat a pénziigyi bizottsag altal ja-
vasolt modositasok mellett ngy altalanossagban,
mint részleteiben ellogadja és a koltségeloirany-
zatot 796.680 lei sziikségleti f6osszeggel. 799.800
lei bevételi foosszeggel és 10.080 lei koltség-
vetesi felesleggel elfogadja és felhatalmazza az
elntkséget, hogy azt 1936. évi januar ho 1-t6l
kezdddoleg életbe léptesse. Ugyszintén felha-
talmazza az elndkséget, hogy a személyzeti il-
letmények i€l a két segedtiszt javadalmazasira
felvett Osszesen 40.000 lei illetményt legjobb
beldatasa és az illetokkel végeztetendé munka-
kor alapjan ossza meg.

150. szam. Targyaltatott az egyhazkeriilet gazdasagi iigy-

osztalyanak szabalyrendelet modositasa a kikiildott albizottsag
javaslata alapjan.
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A Kiralyhagomelléki ref. egyhazkeriilet
kozgyiilése a pénziigyi bizottsag daltal kikiildott
albizottsag altal a gazdasdagi ligyosztaly szer-
vezetének modositasara vonatkozolag kidolgo-
zott tervezetet az azon eszkozoOlt stilaris modo-
sitasok mellett egész terjedelmében elfogadija



és jovahagyja. Tekintettel pedig arra, hogy jal-
lehet az atdolgozott szabalyrendelet életbelép-
tetése az egyhazkeriileti pénztar szempontjabol
siirgésnek latszik, azonban annak életbeléptete-
sét, a jelenlegi pénziigyi helyzet nem engedi,
az egyhazkeriileti kozgyiilés felhatalmazza az
egyhazkeriilet elndkségét, hogy az uj szabaly-
zatot mihelyt az altalanos pénziigyi helyzet le-
hetévé teszi, egészben, vagy részben élethe-
léptethesse. Mir6l az egyhazkeriileti elnokség
eljen hatarozaton értesittetik.

151. szam. Targyaltatott a joléti intézmény tervezetere
vonatkozolag a pénziigyi bizottsag javaslata.

Az egyhazkeriileti kbzgyiilés arra valo te-
kintettel, hogy az egyhazkeriilet altal felallitando
segélyezési és joléti intézmény megvalositasa
céljabol sziikséges, hogy ugy azon jogi forma,
amelynek keretében miikodni fog, mint a mii-
kodésnek Osszes részletei ugy jogi, mint mas
szempontbol alaposan megtargyaltassanak, el-
hatarozza, hogy e célbol egy sziikebb korii bi-
zottsagot szervez, amelynek tagjai az egyhaz-
keriileti elnokség, az egyhazkerileti lelkészi és
vildgi fojegyzo, az egyhazkeriileti lgyesz és
egyhazkeriileti szamvevd es ezen bizottsagot
megbizza avval, hogy a tervezett joléti intéz-
mény szabalyzatat siirgdsen dolgozza ki.

Amennyiben ezen bizottsag munkalataval
elkésziilt és azt a pénziigyi bizottsiag elé fogja
terjeszteni, ugy az egyhazkeriileti kozgyiilés
utasitia a pénziigyi bizottsagot, hogy haladék-
talanul targyalja le a beterjesztett szabalyzatot
egyben felhatalmazza az igazgatotanacsot, hogy
ezen joléti intézményt életbe is léptethesse, ha
az életbeléptetés feltételei meglesznek. Felkeri
az egyhazkeriilet elnokségét, a kikiildott bizott-
sag mielobbi Gsszehivasara és a joléti intéz-
mény szabdalyzatanak letargyalasira.
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152. szam. Targyaltatott az erdélyi ref. egyhiazkeriilet
Igazgatotanicsinak 9449—1935. szamu atirata a Nagyenyedi
Bethlen Kollégium eldljarosagianak 860—1935, szamu megkere-
sése iigyében a reformatus tanitoképzo-intézet fenntartasi kolt-
ségeihez leendd hozzajarulas végett.

A kiralyhagomelléki ref. egyhazkeriilet
kozgyiilése a pénziigyi bizottsiag javaslata alap-
lan kimondja, hogy mindaddig, amig az itteni
egyhazkeriilet részére sziikséges tanitok kikép-
zése tekintetében masképpen gondoskodni nem
tud, a nagyenyedi ref. kollégium keretében mii-
kodé rel. tanitoképzo intézete! tehetségéhez ké-
pest tamogatja és ebbdl a célbol figyelembe-
veéve az egyhazkeriilet jelenlegi nehéz pénziigyi
helyzetét, egyeldre az 1936. évre 30.000, azaz
harmincezer Lei fenntartasi hozzajarulast meg-
szavaz azzal, hogy ezen Gsszeg az 1936. évi
koltségvetés kiadasi tételeinél felvétetett.

153. szam. Targyaltatott a pénziigyi bizottsag javaslata
az 1933. évi december ho 31-ig fennallo hatralékok rendezése
ligyében.

A kiralyhagomelléki ref. egyhazkeriilet
kozgyiilese arra valo tekintettel, hogy az egy-
hazkeriileti pénztarnoknak a pénziigyi bizottsiao-
hoz terjesztett jelentése szerint még mindig 37
egyhazkozség van, akik az egyhazkeriilet altal
engedélyezett kedvezmény dacdra, a fenti hat-
ralekra semmiféle befizetést nem eszkozolt, fel-
kéri az egyhézkeriilet elnokségét, hogy érte-
sitse nevezett egyhazkozségeket, hogy amennyi-
ben az egyhazkeriileti kozgyiilés altal jelen ha-
tarozatban kivetelesen engedélyezett utolso
terminusig, azaz 1935. évi december 31-ig nem
tesznek eleget kotelezettségiiknek, ugy a ked-
vezmény hatalyat veszti és az illeté egyhaz-
kizsegek az egész hatralék megfizetésére kite-
leztetni fognak.



154. szam. Targyaltatott Fratelia Egyhazkozség kérésére
az 1934, évi egyhazkeriileti jaradékok elengedése targydban.

Az cgyhazkerileti kozgyiilés arra valo te-
kintettel, hogy minden anyaegyhaznak koteles-
sége az egyhazkerileti jaradékot befizetni, a
kérésnek elvi okokbo6l nem adhat helyt, utasitja
azonban a Frateliai egyhazkozséget, hogy ameny-
nyiben az 1934. évben az egyhazi adot az egy-
haztagok a temesvari egyhazkozség pénztaranal
fizették be, ugy a vonatkozo dsszegnek meg-
téritéset kerjék a temesvari egyhdizkozségtol.

155. szam. Targyaltatott a kisperegi ref. egyhdzkozség
kerese egyhazkeriileti jarulékainak befizetésére haladék meg-
adasa irant.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés arra valo te-
kintettel, hogy a kisperegi egyhazkozség tete-
mes hatraléekokkal tartozik az egyhazkeriileti
pénztarnak és dacara a tobbizben kért és ka-
pott haladékoknak fizetési kotelezettségének
nem tett cleget, ezen keérését clutasitja és fel-
hivia az egyhazkeriileti elnokséget, hogy uta-
sitsa a kisperegi egyhazkizséget, hogy tartoza-
sanak haladéktalanul tegyen eleget, ellenkezd
esethen felhatalmazza az clndkséget, hogy az
iratokat az lgyeszséghez tegye at megleleld
eljaras vegett.

156. szam. Targyaltatott a bihari cgyhazmegye 65—1935.
szamu hatarozata a Varad!esi rel. egyhazkizség felsegélyezese
targyaban.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a bihari egy-
hazmegye kozgyiilésének javaslata alapjin te-
kintettel arra, hogy a varadlesi egyhazkozség
mar évek ota gondnok és presbiterium nélkiil
van ¢s teljes szétziilléssel fenyeget, amely ko-
rilménynek covik oka az egyhazkozseg keét-
segheejté anyagi helyzete, magaéva téven az
egyhazmegye javaslatat, felkéri az egyhazkerii-
let elndkségét és a bihari egyhazmegye elnik-
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ségét, hogy a fenti egyhdzkozséget a rendelke-
zésre allo valamely alapbol legalabb oly mér-
tékben segélyezze, hogy az egyhazkozség tagjai
tehermentesittessenek és ez altal az egyhdz iranti
szeretetiik, érdeklédésiik visszaalljon. MirGl az
egyhazkeriilet elnoksége értesittetik.

157. szam. Targyaltatott Misztotfalu egyhdzkozség lélek-
szam kiigazitas iranti kérvénye.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a fenti kér-
venyt a nagybanyai egyhazmegye kozgyiilésé-
nek javaslata alapjan teljesiti és a Misztotfalui
egyhazkozség lélekszamat 349-ben allapitja meg.

158. szam. Targyaltatott Avasfelséfalu liokegyhaz kérése
a kozalapi és keriileti jarulékok a'ol va'o mentesitése tar-

gyaban.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés az Avasielso-
talui fiokegyhaz keéréset a nagybanyai ref. egy-
hazmegye kozgyiilésének 60. szamu meleg ajan-
lata alapjan és a kérésben foglalt fontos érde-
kekre vaio tekintettel kivételesen abban a for-
maban teljesiti, hogy az Avasielsolalui Tiok-
cgvhazkozséget cgyeldére 5 évre mentesiti a
kozalapi ¢és keriileti jarulékok fizetése alol,
amig imahazat felépitheti és anyagi iigyeit
rendbe hozhatja.

159. szam. Targyaitatott a kishazai és tenkeszéplaki fiok-
egyhazak kérese kozponti tartozasaiknak clengedése targyaban
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Az egyhazkeriileti kozgyiilés a pénziigyi
bizottsag javaslata alapjan tekintettel a fenti
fiokegyhazak nehéz helyzetére a kérelmet tel-
jesiti, és a feninevezett fiokegyhdazak egyhaz-
keriileti tartozasait to:6lni rendeli. Egyben uta-
sitja a peénziigyibizottsagot, hogy tekintette!
arra, miszerint a szorvanyok helyzete rendkiviil
nehez és igy nem képesek az egyhazkeriileti
jaruléekokat fizetni, vegye revizio ala a vonat-
kozo egyhazkeriileti hatiarozatot és ebben az
iranyban terjesszen be mielobb javasliatot.



160. szam. Targyaltatott a kordskisjenoi egyhazkdzseg
kerése, régi kulturadod tartozasanak torlése tigyeben.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a keérést tel-
jesiti és tekintettel arra, hogy a kordskisjenoi
egyhazkizség 2000 leit kifizetett régi kulturado
tartozasabol, a tobbi Osszeget tordlni rendeli.
Mird! a koroskisjendi egyhazkozseg értesittetik.

161. szam. Targy a kordstarkanyi ref. egyhazkozség ke-
rése az 1933. év végéig mutatkozo hitralékai 50 szazalékanak
torlése targydaban.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a pénziigyi
bizottsag javaslata alapjan a kérest teljesiti és
arra valo tekintettel, hogy a fenti egyhazkozseg
1933. év veégeig mutatkozo hatralékainak 50
szazalékat be is fizette, elrendeli, hogy tor-
lésbe hozassék 1938 lei kozigazgatasi jarulék
648 lei kulturtaxa és 648 lei taniigyi segély.

Mirdél a kordstarkanyi egyhazkozség eérte-
sittetik.

162. szam. Targyaltatott a Valkanyi egyhazkozség és a
Magyar-remetei egyhazkozség kérése, melyben sulyos anyagi
helyzetitkre valo tekintettel megfelelé segély kiutaldasat kérik.

: Az egyhazkeriileti kozgyiilés a pénz-
iigyi bizottsag javaslata alapjan a fenti egyhaz-
kozségnek kéréset'méitanyosnak tartva azzal teszi
at az egyhazkerilet elnoksegéhez, hogy a ren-
delkezésre allo alapbol nevezett egyhazkozse-
geket megfeleld segélyben részesiteni szives-
kedjek.

163. szam. Targyaltatott a pénziigyi bizottsag javaslata
a 3 szazalékos ozvegyi segély ligyében.

Az egyhazkeriileti kozgytlés a pénziigyi
hizottsag javaslata alapjan kimondja,  hogy az
egyhazkeriileti pénztarnok jelentéset tudomasul
veszi és a 3 szazalékos Ozvegyi segely szetosz-
“tasara vonatkozolag az eddigi szétosztasi aranyt
kategoria beosztds tartja fenn, 1936.évi aprilis

47



ho 31-ig, mikor is az uj kongrua folydsitasa
utan az elnokség az esetleges sziikséges modo-
sitasi javaslatat kozvetleniil a pénziigyi bizott-
saghoz tegye meg.

164. szam. Targyaltatott Dunaszentilona ecgyhdzkozség

megadoztatisanak és egyhazi helyzetének iigye.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a pénziigyi
bizottsag javaslata alapjan megbizza a bansagi
egyhazmegyét, hogy foglalkozzon ezen egyhaz-
kozség helyzetével abban az iranyban, hogy a
kiralyhdagomelléki egyhazkeriilet ezen nem ma-
gyar anyanyelvii egyhazkozség jovobeli jog-
helyzete tekintetében milyen allaspontot fog-
laljon el és javaslatat a legkozelebbi egyhdz-
keriileti kozgyiiléshez terjessze be.

165. szam. Targyaltatott az egyhazkeriileti szamvevd je-

lentése az egyhazkozségek tiizbiztositasi helyzetérol.
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Az egyhazkeriileti kozgyiilés az egyhdz-
Keriileti szamvevd f. évi oktober 16-an kelt je-
lentését az egyhazkozségek tiizbiztositdsi hely-
zetérdl tudomasul veszi és a szamvevdai javaslat
alapjan, a pénziigyi bizottsag javaslatanak meg-
feleléleg kimondja az alabbiakat :

1. Tekintettel arra, hogy az egyes egy-
hizkozségek részérdl eszkozolt biztositasok még
az elmult évi Gsszeget sem érik el, holott az-
ota az ingatlanok értéke emelkedett, sziikse-
gesnek tartja, hogy az egyes egyhdazkozségek
a szamvevo jelentesében fogalt javaslathoz ke-
pest es a mellekelt kimutatasban megallapitott
meértékben utanbiztositasokat, illetve potbizto-
sitasokat eszkozoljenck eés azokat legkeésobb
1936. évi janudr ho 1-16]1 kezddédileg foganato-
sitsak, hogy ezaltal az érdekelt egyhazkozségek
ingatlanai veszélyeztetve ne legyenek.

2. Az egyhazkeriileti kozoyiilés utasitja a
lugosi, radnalippai, piskolti, temesvari egyhaz-



kizségeket, hogy ingatlanaiknak tizbiztositasat
haladéktalanul rendezzék olyképen, hogy azok
az Agricola Fonciera Biztosito Tarsasaghoz teé-
tessenek at az e targyban mar hozott egyhaz-
keriileti hatarozat respektalasaval.

3. Minthogy a dunaszentilonai egyhazkoz-
ség ingatlanai még a mai napig sincsenek biz-
tositva, utasitja az egyhazkeriileti kozgyiilés az
illetékes esperesi hivatalt, hogy intézkedjék, mi-
szerint a fenti egyhazkozség haladéktalanul esz-
kozolje a biztositast az »Agricola Fonciera«
Tarsasagnal.

4. Az egyhazkeriileti kozgyiilés tekintettel
arra, hogy az egyhazkozségek 1935. évi oktober
ho 1-ig 23836 lei biztositasi tiizdijat nem szol-
oaltattak be és pedig a banati egyhazmegyébdl
lgazfalva 1240 leit, a bihari egyhdzmegyeébol
Varadles 317 leit, Siter 355 leit, Mezételegd
1225 leit, az érmelléki egyhazmegyébol Hegykoz-
szentimre 829 leit, Erkobolkut 857 leit, Eradony
801 leit, Csokaly 716 leit, Albis 366 leit, Asz-
szonyvasara 85 leit, a nagybanyai egyhdazme-
gyébol Szatmar 85 lei, Dobrédcsapati 353 leit,
Szamoskorod 553 lei, Szamosdob 576 leit, Szat-
marpalfalva 942 leit, Nagybocsko 229 leit, Ké-
szegremete 616 leit, Kiskolcs 1240 leit, Jozsef-
haza 891 leit, Csengerbagos 1097 leit, Adorjan
595 leit, a nagykarolyi egyhazmegyébdl Genes 815
leit, Erendréd 1414 leit, Mezdopetri 82 leit,
Csomakoz 807 leit, a nagyszalontai egyhazme-
gyébol Szentleanyfalva 404 leit, Gyanta 912 leit-
Belényes 838 leit, tovabba nem egyeniitették
ki tiizdij tartozasukat az Eradonyi egyhazkozség
1933. évrol 1514 lei dsszegben, 1934 evrdl 1007
lei Gsszegben, tovabba a belényesi egyhazkdz-
ség 582 lei dsszegben, utasitja az esperesi hi-
vatalokat arra, hogy haladéktalanul intézkedje-
nek miszerint a fenti egyhazkozségek tizdij-
fizetési kotelezettségiiknek haladéktalanul te-
gyenek eleget,
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166. szam. Targyaltatott a szatmari f6gimnazium 1933—34,

isk. evi szamadasanak feliilvizsgdlasardl szolo szamvevdi jelentés.

Egyh. ker. kozgyiilésiink a szatmari fégim-
nazium 1933—34 isk. évi szamadasat 1.431.148
lei bevéteii, 1.278.935 lei kiadasi és 142.313
lei pénztar maradvany oOsszegekkel tudomasul
VESZI.

Tekintettel arra, hogy a szamadasi fonap-
I6bol az allapithato meg, hogy a gimnazium
pénztarnoka kiilon tandijpénztirt kezel és an-
nak bevételét csak az év végén allitja be a
szamadasi fonaploba és igy a gimnazium pénz-
tarnaploja nem ad teljes képet a mindenkori
pénztar készletrol, igy kozgyiilésiink utasitja a
gimnazium igazgatotanacsat arra, hogy intéz-
kedjék azirant, miszerint a tandij cimen befolyo
dsszegek hetenként vagy havonkeént osszegyiijtve
vételeztessenek be a szamadasi fénaploba, hogy
ezaltal a gimnazium pénzkészlete a szamadasi
fonaploban mindenkor pontosan megallapithato
legyen.

Kozgyiilésiink utasitja az igazgatotanacsot
arra, hogy a mintegy 136.270 leit kitevd tan-
dijhatralék beszedése irant az intézkedéseket
tegye meg.

167. szam. Targyaltatott a marmarosszigeti liceum 1933.

évi szamvevoileg is feliilvizsgalt zarszamadasa.
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Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a marmaros-
szigeti ref. liceum 1933. évi szamadasat 670.109
lei beveételi, 630.657 lei kiadasi fo6osszegge! és
39.457 lei készpénz maradvannyal tudomésul
veszi és helybenhagyija.

Egyh. ker. kozgyiilesiink utasitja a liceum
igazgatotanacsat arra, hogy a bérlokkel szem-
ben fennallo berkovetelések behajtasa érdeke-
ben a tovabbi eljarast a legerélyesebben foly-
tassa és kiilonds gondot forditson arra, hogy a
Sima-puszta bérldjével szemben fennalldo mint-
egy 403.081 lei bérhdtralék behajtassek. Kiilo-



nos gond fordittassék arra fis, hogy a puszta
bérloje adofizetési kotelezettségének ¢és mas a
szerzodésben vallalt kotelezettsegének eleget
tegyen.

Kozgyiilesiink utasitja az igazgatotanacsot
arra, hogy a liceum 1934. évi pénztarszamada-
sat, valamint a koltsegvetési eloiranyzatat ugy
az 1934, mint az 1935. és 36. évekre vonatkozo-
lag feliilvizsgalas céljabol mielébb kiildje be a
puspoki hivatalnak.

Végiil kozgyiilésiink tudomasul veszi azt,
hogy a szamvevdi jelenteés, mely az 1933. évi
szamadasok feliilvizsgalasara vonatkozik, kife-
jezetten csak a szamadasi fonaplo szamszerii
helyességének megallapitasat erinti, mig a va-
gyonleltarra vonatkozolag késobben tétetik kii-
lon jelentes.

168-a. szam. Targyaltatott a szatmari fiu [ogimnazium
1934—35. isk. évi szamadasanak leliilvizsgalasarol szolo szam-
vevoi jelentes.

Egvh. ker. kézgyiilésiink a szatmari fiu
fogimndzium 1934-—35 isk. évre vonatkozo szam-
adasat 1.452.501 lei bevételi, 1.282.075 lei Ki-
adasi és 170.026 lei pénztarmaradvany 0Osszeg-
gel tudomasul veszi és jovahagyija.

Egyben utasitja az igazgatotanacsot arra,
hogy a 152.872 lei osszeget kitevé tandijhdtra-
lék behajtasa irdnt tegye meg az intézkedése-
ket. Szintén intézkedjék azirdnt is, hogy a sze-
mélyi kiadasoknal bizonyos csOkkentések eszko-
zoltessenek, mert a szamaddasbol az tinik ki,
hogy e cimen bizonyos 0Osszeg megtakarithato.
Kozgyiilésiink elvarja, hogy az igazgatotanacs
erre vonatkozolag jelentését mielébb Dbekiildi a
piispiki hivatalnak.

168-b. szam. Targyaltatott a szatmari leanygimnazium
103435 isk. évi szamaddasanak feliilvizsgalasarol szolo  szam-
vevii jelentés,

ol



Egyh. ker. kozgyiilésiink a szatmari ledany-
gimnazium 1934—35. isk. évi szamadasat 493.353
lei beveételi, 493.353 lei kiadasi [60sszegekkel
tudomasul veszi és jovahagyja. Egyben utasitja
igazgatotanacsot arra, hogy a 177.830 leit ki-
tevd tandijhatralékot szedje be. Ami az iskola
személyi kiadasait illeti, kozgyiilésiink elvarja
az igazgatotanacstol azt, hogy annak mérsek-
lése érdekében az intézkedéscket megteszi any-
nyival is inkabb., mert a szamadasbol itt is az
tiinik ki, hogy e cimen bizonyos 0Osszeg meg-
takarithato.

168~c. szam. Targyaltatott a szatmari felsoé kereskedelmi
leanyiskola 1934—35. isk. évi szamadasanak feliilvizsgalasarol
szolo szamvevoi jelentes.

Egyh. ker. kozgyiilésiink a szatmari felsd
kereskedelmi leanyiskola 1934—35. isk. évi szam-
adasat 301.567 lei bevételi, 301.567 lei kiadasi
fodosszegekkel tudomiasul veszi és jovahagyija.
Egyben utasitja az igazgatotanacsot arra, hogy
a tanaroknak fizetési hatralé¢kként feltiintetett
8.200 lei kifizetésérol gondoskodjék, ill. az el-
szamolast az érdekeltekkel ejtse meg.

169. szam. A nagykarolyi egyhdzmegye kozgyiilése 49—
1035. szamu hatdarozataban jelentést tesz arrol, hogy Gencsen
ozv. Mészaros Lajosné gor. kath. vallasu anyanak a ref. val-
lasu apa haldla utan sziiletett leany gyermeckét, — akit anyja
férjének tett igérete folytdn, reformatus vallasunak akart be-
iratni az anyakonyvbe, a kozségi jegyz6 ecroszakos fellépéssel
az edesanyaval okiratot iratva ala, gor. kath. vallasunak irtak
be az allami anyakdnyvbe, —

jelentést tesz tovabba arrol, hogy a nagykarolyi presbite-
rium gondnokaval szemben a vagyoni feleldsség kimondasa tar-
gyaban hatarozatot hozott, megallapitotta, hogy a gondnok lelki-
ismeretleniil jart el s félrevezette a presbitériumot, jelentést
tett az egyhazmegyei kozigazgatasi birosagnak. A gondnok biin-
teté eljarast tett folyamatba a lelkész, a gondnok s a hataro-
zathozatalban résztvett presbiterek ellen, kimondva, hogy a
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presbitérium nem hatosag, hanem maganalakulat, a hatarozat-
ban foglalt kitételek miatt, a jarasbirosag s a torveényszek el-
marasztalta a lelkészt, a gondnokot s a presbitereket, most az
igy a nagyvaradi kir. itélétabla elétt van elintézés alatt.

A nagybanyai egyhazmegyei kidzgyiilése 21—1935. szamu
hatarozataban arroi tesz jelentést, hogy Amac kézségben Chirvai
lgnac gor. kath. lelkész Sarga Sandor ref. vallasu ciganyt be-
tegségének utolso napjaiban meggyontatta s anélkiil, hogy ne-
vezett a gor. kath. vallasra attért volna, atvette a gor. kath.
egyhaz tagjaként s a refl. lelkész tiltakozasa ellenére. a gor.
kath. egyhaz szertartasai szerint eltemette. Ugyancsak Amac
kozségben, ugyancsak Chirvai Ignac gor. kath. lelkész Kiss
Sandor ref. vallasu ember ref. valldsu Janos nevii fiat beteg-
ségében meggyontatta s bar Kiss Janos a ref. egyhazbol ki
nem lépett, gor. kath. vallasunak iktatva be, atvette a gor kath.
egyhaz tagjaként. :

Egyhazkeriileti kozgyiilés megallapitja, hogy
a gencsi esetben a kozsegi jegyzl vazolt cse-
lekményével megsértette a kultusztorvény 47.
§-at, az amaci két esetben Chirvai Ignac gor.
kath. lelkész vazolt cselekményeivel megsértette
a kultusztorvény 42. és 45. §-aiban foglalt ren-
delkezéseket, ezek miatt a vallassérelmi esetek
miatt a kultuszminiszter ur el6tt panaszt emel
s megtorlo intézkedéseket kér nevezettek ellen
alkalmazni.

A nagykarolyi egyhaz presbitériuma altal
emelt panasz targyaban, mivel birdi eijaras van
folyamatban, ezidoszerint érdemleges intézke-
dést nem tesz, az Egyhazk. felhivja azonban a
nagykarolyi egyhazmegye espereset, hogy a bi-
roi eljaras befejezése utan az itéletek masolatai
bemutatasa mellett tegyen jelentest.

170. szam. A nagyszalontai egyhazmegyei kozgyiilese
56-d—1935. szamu hatdarozataban tamogatja a lelkészek amiatt
emelt panaszat, mert az adokivetd és felebbezési bizottsagok a
lelkészi stolajovedelem utin az adot onkényesen a bevallott
jovedelemnél nagyobb Osszeget véve az ado alapjaul, allapit-
jak meg.
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Egyhazkeriileti  kozgyiilés eldterjesztést
tesz a pénziigyminiszter urhoz s azt kéri, mél-
toztassek utasitani az adokivetd bizottsagokat,
hogy a lelkészi stolajovedelmek megadoztata-
sanal fogadjik el alapul a bevallasban foglalt
adatokat, mivel azok wvalo adatokat tartalmaz-
nak s intezkedni meéltoztassék, hogy jovedelem
4°,-0s adoval rovassék meg s az adoosszeg vo-
nassék le az allam dltal a lelkészeknek adott
fizetéskiegészitésbol.

171. szam. Egyhazkeriileti kozgyiilés a bansagi egyhaz-
megye kozgyiilésének 92-—-1935. szamu hatarozatat, mellyel a
nagylaki egyhaz presbitéeriumanak utasitast adott, hogy Papp
janos és neje ellen egész kovetelése behajtasa irant tegyen
peres eljarast folyamatba,

hivatalbol feliilvizsgélva, érintetleniil hagyija.

172. szam. Az aradi egyhaz megvasdrolta Ispravnik Ja-
nosné sziil. Hemmen Maria aradi lakostol 155.000 lei vétel-
arert az aradi 8509. sz. betétben 6920—4008. hrszam alatt fel-
vett hazastelket. A hazastelek a Mosoczi-telepen van, jelenben
a protestans kor bérli 19.200 lei bér ellenében. Itt tartjak a
telepi reformatus egyhaztagok vallasos dsszejoveteleiket, itt van
e telep gyermekei szamara a vasarnapi iskola. Az ingatlan jo-
voben is ezt a célt szolgalja. A presbitérium 1935. év oktober
ho 7-én tartott iileseben hozott 57. szamu hatiarozataval, amely
a torveny alakisagai betartasaval hozatott, az ingatlan meg-
vételét elhatarozott és elhatarozta azt is, hogy az egyhazkerii-
leti lelkészi nyugdij és Ozvegy-arva gyamintézettdl 100.000
leit vesz kolcson s koleson veszi 70.000 lei Gsszegii sajat alap-
jait azért, hogy a vételarat kifizethesse.

Egyhazkeriileti kozgyiilés Ispravnik Janosné
sziil. Hemmen Maria aradi lakos mint elado6 s
az aradi rel. egyhdzkozség mint vevé kozott
Aradon 1935. oktober hé 22-ik napjan kotott
adasveteli szerzodest, mellyel az aradi egyhdz
az aradi 8509. sz. betétben 6920—4008. hrszam
alatt felvett hazastelket 155.000 lei vételarért
megveszi, jovahagyja s az eredeti adasvételi
szerzodesre a jovahagyasi zaradékot rea vezetni
rendeli.
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Megerdsiti a presbitérium hatarozatanak
azt a részét is, mellyel a vételar kifizetésére
100.000 lei koleson felvételét rendelte el s en-
gedélyt ad az aradi egyvhaznak arra, hogy a
fenti ingatlan vételara kifizetésére 100.000 lei
kélesont vegyen fel az egyhazkeriileti lelkészi
nyugdij és Ozvegy-arva gyamintézet pénztarabol,

megerdsiti a presbitérium 1935. szeptember
ho 27-ik napjan 56. sz. a. hozott hatérozatanak
azt a részét is, mellyel ugyancsak a fenti in-
gatlan vételara kifizetésére sajat alapjaibol
70.000 lei dsszeg kdlesonvételét hatarozta el
azzal a kiegészitéssel, hogy a kolcstn-Gsszeg-
rol az alapok javara kotvény lesz kiallitando,
az alapoktol kolesonvett dsszeg 5 év alatt 1940.
év december ho 31-ig visszafizetendd lesz s a
kélesontike utan az alapoknak az egyhaz 5 sza-
zalék kamatot lesz koételes fizetni félévi utola-
gos részletekben. A nagyszalontai egyhdzmegye
esperesét utasitja, hogy a hut:lr:)?at végrehaj-
tasat ellendrizze.

173. szam. A Nyugdij és Ozvegy-Arva Gyamintézet Vég-
rehajto-Bizottsaga felterjeszti az 1936. evi koltségvetési elo-
iranyzatot. Kozgyiilésiink a Veégrehajto-Bizottsag javaslata alap-
jan a kiralyhogomelléki egyhazkeriilet Nyugdij és Ozvegy-Arva
Gyamintézet 1936. évi koltségvetési eldiranyzatat a kovetkezd-
képpen allapitja meg.

A Kirdlyhdgomelléki Ref. Equhdzkeriilet Nyugdij és Ozvegy-
Arva Gyaminiézetének kiltségvetési eldirdnyzata az 1936. évre.
REMELHETO BEVETELEK :

Kintleviségekbol :

G0 51 S e s N

Kot.
Kot.
Kot.
Jog.
Jog.
Jog.
Jog.

tagok 1935 dec. havi allamsegélyébdl Lei  58.560
tagok belépési jar. hatr. (152.274) Lei 120.000
tagok belépési jar. hatr. kam. (9000) Lei  7.200
tagok belépési jar. hatr. . . . . Lei 12.693
tagok belépési jar. hatr. kamata . Lei 720
tagok tagsagi dij hatr. (51.955) . Lei 15.000
tagok tagsagi dij hatr. kam. (3120) Lei 900
Kélestnok hatralékos kamataibol . . Lei 90.000 305.073
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Kiilonbozé kamatokbdl :

1. Betét kamat 3"/, 3,000.000 Lei utan . Lei 90.000

2. 1%, kam. 190.000 Lei konv. kélcsén utan Lei  1.900

3. 9%, kam. 407.300 L. bekeb. mag. kilcs. u. Lei 36.700

4. 8", kam. 124.230 L. bekeb. egyh. kélcs. u. Lei  9.940

5. 8 kamat 1,563.235 Lei egyh. kolcs. u. Lei 125.100

6. 91/, " kamat 35.050 Lei lelk. kdlcs. utan Lei  3.150

7. 5", kamat 235.835 Lei lelk. koles. utan Lei 11.790 278.580
Ingatlan bérjovedelmébol: 97.000
Fennlarioi jarulékokbél :

1. 210 kotelezett tag utan a Lei 500 . . . 105.000

2. 11 jogositott tag utan a Lei 500 . . . 5.500

3. 8 jogositott tag utan a Lei 250 . . . 2.000 112.500
Tagsédgi dijakbdl :

1. Kotelezett tagoktol 1936. évre . . . . . 702.720

2. Jogositott tagoktol 1936. évre. . . . . 58.059 760.779
Perselypénzekbil : 5.000
Visszateritésekbol :

1. Régi kotelezett tagoktol . . . . . Lei 208.651

2. Régi jogositott tagoktol 65048 . . Lei 20.696

3. Uj kotelezett tagoktol 25048 . . Lei 10.096 269.731

Remélhet6 bevételi fodsszeg: Lei 1,828.663

ELORELATHATO KIADASOK :

Nyugdijak kifelezett tagok részére:

1. 12 régi nyug. lelk. 100 %, & 36.000 Lei 432.000

2. 1 régi nyug. lelk. 60°% a 21.600 Lei 21.600

3. 3 uj nyug. lelkész 100"/, a 36.000 Lei 108.000 561.600
Ozvegpek npugdija:

1. 29 régi Gzvegy 100°, a 18.000 . . Lei 522.000

2. 1 arva ozvegyi segélye jan.—aprilisra Lei  6.000

3. 3 uj vzvegy nyugd. a 18.000 . . . Lei 54.000 582,000
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Npugdijak jogositott tagok részére :

1. 1°réoi 100°%, 4 36:000 . & . < Eei™ 56.000

2. 2 régi ozvegy 100°%, a 18.000 . . . Lei 36.000

3. 1 régi ozvegy 509% a 9.000 . . . Lei 9.000

4. 2 uj 100°%, a 36,000 . . . . . . Lei 72000 153.000
Arva-segélyek :

1..19 régi arva a 1000 , iy o000 o0 zo ondil19.000

2030 dva . A 10000 vy e i peliREE 23000 22.000
Helypelles, ill. s. lelk. hozzdjdrulds :

1. 11 régi helyettesitésért a 12.000 . . Lei 132.000

2. 3 uj helyettesitésért a 12.000 . . Lei 36.000 168.000
Temelkezési segély :

5 elhaldlozas utan a4 5000 : . . . . . . . . . 25.000

lapatlan koetechemetaisd op Uil b L8 . 43.000

Toke Jiamad-adorarse s sna plidonils e A8s o . 12.000

Nyomtatvany-koltsegelre . sooo e cosiisr « . 6.000

Toke kezelesert=niioe . A 50.000

El6relathaté kiadasi fodsszeg: Lei 1,622.600

Remélhetd bevétel . . . . Lei 1,828.663
Elbéreldthaté kiadds . . . . Lei 1,622.600

Remélheto toke emelkedés Lei 206.063

174. szam. A nagybanyai egyhazmegye felterjeszti 16—
1933. szamu hatarozatat, amelyben arra kéri az egyhazkeriileti
kozgyiilést, hogy allittassa ossze a Nyugdij és Ozvegy-Arva-
gyamintézet matematikai mérlegét, taldlja meg a modjat a
jogositott tagok révén évrél-évre mutatkozo hiany kikiiszoba-
lésének, ha masképpen nem tudna, hasznalja fel erre a lelke-
szek allamsegéiyeébol levont kezelési koltséget és a Fonciera
Biztosito intézet jutalékat. Az egyhazmegye felterjesztésevel a
Végrehajto-Bizottsag is foglalkozott.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a felelsség-
érzetbol és félté szeretetbdl fakado keréssel
kapesolatban, meghallgatva a Végrehajto-Bizott-
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sag vonatkozo javaslatat, utasitja a Vegrehajo-
Bizottsagot, hogy mikor elérkezettnek latja a
35—1935. szamu egyhazkeriileti hatarozatban
emlitett alkalmasabb idét, haladéktalanul eleget
tegyen a 61—1934. szamu egyvhazkeriileti hata-
rozatban fogialt megbizasnak.

175. szam. A nagybdanyai egyhdazmegye 19—1935. szamu
hatarozataban arra kéri az egyhdazkeriileti kézgyiilést, hogy -
helyezze hatalyon kiviil a 41-—1935. szamu hatarozatanak utolso
szakaszat, amelyben kimondja, hogy a Kozalapbol a IV. t. c.
2. §. a. b. c. és d. pontjaiban emlitett célokra segélyt nem
folyosit s a segélyt kérd egyhazakat vagy a Baldacsi-alapit-
vanyhoz, vagy a segélyoszto-bizottsaghoz utasitja ; az egyhaz-
megye velemeénye szerint az egyhiazkeriilet hatarozata az ér-
venyben allo torveénnyel ellentéthen all.

Kozgyiilésiink megallapitja, hogy a 41—
1935. szamu hatarozataval a IV. t. c. 2. §. a.
b. c. d. pontjait nem helyezte hatalyon Kkiviil,
csak azt allapitotta meg, hogy az ott emlitett
célokra segélyt nem folyosithat ez idé szerint,
mert a kozalapi jarulékok befizetésének néme-
lyek részérol lelkiismeretlen elmulasztasa olyan
sulyos helyzetbe hozta a Kozalapi Pénztart,
hogy még a legfontosabb célra, a szorvanyok-
ban él6 hivek lelkigondozasara fordithato dsszeg
is elegtelen; kenytelen tehat fenntartani hata-
rozatat mindaddig, amig a kozalapi pénztdarnak
olyan jovedelme nem lesz, hogy a tébbi célokra
is folyosithat segélyt.

A misszioi segélyeket az 1936-ik évre az
1935-iki eldiranyzott dOsszegekben folyositia a
Kozalapi Pénztar terhére.

176. szam. A nagybanyai egyhazmegye esperesi hivatala
hatalyon kiviil helyezni kéri kozgyiilésiink 40—1935. szamu
hatarozatat, hogy a nagybanyai egyhazmegye a misszioi kor-
zeiek segélyezésére adott dsszegrol a pilspoki hivatalnak ne-
gyedévenként szamoljon el és mutassa ki, hogy mely egyhaz-
kozsegeket részesitett segélyben szorvanyaik gondozasaért, mi-
vel sohasem veszi fel a misszioi segélyt, mig az esperes nem
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jelenti a_ptispoki hivatalnak, hogy a segely hogyan hasznal-
tatott fel.

Kozgyiilésiink megallapitja, hogy a nagy-
banyai egyhdzmegye 1934. évi misszioi jelen-
tése a 41—1935. szamu egyhazkeriileti hataro-
zat IV. pontja alatt jelent meg. A jelentés
egyedill a nagybocskoi és nagytarnai misszioi
korok utan jelzi a misszioi segély dOsszegét, a
tobbi misszioi korokrol oOsszefoglaltan mondja ;
»a nagybanyai« egyhdazmegye a szorvanyok gon-
dozasara kiilon 6000 lei misszioi segélyt kap,
mely Osszeget az esperesi hivatal oszt szét.«
De hogy kiknek és mily osszegben, azt a je-
lentés nem részletezi; mar pedig egyhazkeriii-
letiink nyilvantartani ohajtja a segélyezetteket,
annyival is inkabb, mert a 38-—1935. szamu
hatarozat azt is rendeli, hogy ott, ahol az egy-
hazkozseg, vagy a lelkész misszioi segélyben
részesiil, a kozalapi hatralék teljes cgészében
levonassék a segélybdl, igy jarjon el a nagy-
banyai egyhdzmegye is ott, ahol az egyhaz-
megye cimén eldiranyzott misszioi segélybol az
cgyhazkozséget, vagy a lelkészt segélyezi. En-
nek kovetkeztében a 40—1935. szamu rendelke-
z6sét kozgyiilésiink fenntartja. '

177. szam. A nagybanyai egyhdazmegye 33—1935. szamu
hatarozataval bejelenti, hogy a maramaros-megyei szorvanyok-
ban lako reformatusok lelkigondozasit a nagybocskoi misszioi
kirbe osztotta be, felhivan a nagybocskoi misszioi lelkeszt,
hogy jovoben a megye teriiletén szétszortan lako reformatusok
gondozasarol tegyen jelentést. Egyuttal megkeresi az egyhaz-
keriileti kozalapi misszioi bizottsagot, hogy a nagybocskoi misz-
szioi kor segélyét emelje fel. Az egyhdzmegye felterjesztésehez
csatolt iratok szerint a nagybocskoi missziéi egyhazkozség tem-
plomat rombadiilés fenyegeti s mig a romai katholikusok a
csehszlovakiai teriiletrdl atjarnak, az itteni romai katholikus
templomba, addig reformatus részrol senki sem gondol azzal,
hogy Nagybocskonak Csehszlovakiahez szakitott teriiletérdl a
reformédtusok atjdjjenek a templomba.
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Egyhdzkeriileti  kdzgyiilésiink megdabbe-
nessel értesiil a nagybocskoi misszioi  kirben
uralkodo tarthatatian allapotokrol, amelyek mé-
lyen érintik a nagybanyai egyhazmegye tekin-
telyét is; ennélfogva mielétt az egyhazmegye
hatarozatat E. T. 1. t. ¢. 11. §-a alapjan még-
erdsitené, felhivia az egyhazmegye esperesi
hivatalat, hogy haladéktalanul vizsgaltassa be :

1. hova forditotta a nagybocskoi misszioi
egyhazkozség az 1927-t61 1935. években neki
éppen templomanak karbantartisa végett folyo-
sitott évi 3—3000 lei misszioi segélyt ?

2. Megielel-e a valosignak az, hogy a
nagybocskoi templomot rombadiilés fenyegeti s
kit terhel a felelésség a templom ily nagy-
aranyu romlasaért.

3. Nagybocskon lakik-e a misszioi lelkész
és ha nem lakik ott, miért tiiri ezt az egyhaz-
megye ?

4. Micsoda lépéseket tett az egyhazmegye
arra nézve, hogy a nagybocskéi misszioi  kor
lelkésze a reformatus lelkek gondozasat lelki-
ismeretesen teljesitse.

5. Miképen reméli elérhetének azt az egy-
hazmegye, hogy a nagybocskoi misszioi kor
lelkésze a most pasztorolas alatt allo egyhaz-
tagok mellett a maramarosi szorvanyokban lako
tobbi reformatusokat is eredményesen gondozza ?

178. szam. A nagykarolyi egyhdazmegye 57—1935. szamu
hatarozataval felterjeszti a berei és csomakozi presbiteriumok-
nak hatarozatait Bere és Csomakdz tdrsegyhazi viszonyarol.
Mind a ket egyhazkozseg elfogadja a tarsegyhizi kapcesolatot.
Csomakoz keéri, hogy ha lehetséges, a keriilet torolje kiilonb6zo
jarulékait, ha nem lehetséges, talaljon modot arra, hogy a ra-
rovando jarulékok minden évben valamelyes segélybéol fedez-
tessenek. Az egyhazmegye Csomakozt 6—8000 lei misszioi se-
gélyre ajanlja.

Kozgyiilésiink a nagykérolyi egyhdazmegye
felterjesztése alapjan jovahagvia Bere és Csoma-
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kiz tarsegyhazi viszonyat. azonban a csoma-
kozi reformatus egyhazkozségre eso jarulékok
e torlését nem rendeli el, miutan ezt a terhet
lélekszama aranyaban Csomakdznek is el kell
viselnie ;
a berei lelkésznek a gondozasa ala keriilo
csomakozi szorvanyokeért utikoltsegek cimeén
1000 leit szavaz meg az 1936. évre is, a Bal-
dacsi-alap terhére.

179. szam. A bansagi egyhazmegye 91—1935. szamu ha-
tarozataval jelenti, hogy Major Laszlo Karoly tanarnak a za-
randi egyhazmegye feltamasztasara vonatkozo javaslatat, mivel
a javaslatban jelzett egyhazkozségek elszakitisa az egyhaz-
megye létérdekét veszélyeztetné, nem fogadta el.

Tudomasul szolgal.

180. szam. A nagyszalontai egyhazmegye a Varsand-
Péri fiokegyhaz megalakitasahoz hozzajarulvan 62—1935. szamu
hatarozataval jovahagyta a kisjenéi anya és a varsand-péri
fiokegyhaz jogviszonyat szabdlyozd egyességlevelet s azt meg-
erosités végett Telterjeszti.

Kozgyiilésiink tudomasul veszi a varsand-
péri fiokegvhaz megalakitasat s a kisjen6i
anyaegyhaz 1935. szeptember 1-én 37. szamu
presbiteri hatarozattal és a varsand-peri fiok-
eovhaz 1935. julius 31-én 15. szamu presbiteri
hatarozattal megkotott egyességet megerdsiti

181. szam. A bansagi egyhazmegye felterjeszti Nits Istvan
ujkisodai lelkész kérését, aki csekély fizetésére hivatkozassal
a Baldacsi-alapitvanybol 10.000 lei évi segélyt kér fizetéspot-
lék cimén; tovabba a bunyaszekszardi reformatus egyhaz ke-
rését, amelyben a Baldacsi-alapitvanybol segélyt keér a tem-
plom épitéséhez sziikséges faanyagra.

A nagybanyai egyhazmegye a Baldacsi-alapitvanybol se-
gélyezésre ajanlja a kovetkezo folyamodo egyhazakat: Nagy-
tarnat, imahdz, paplak renovalasira, Koszegremetét egyhdzi
épiiletek javitasara és iskolai padok potlasara, Turterebest egy-
hazkeriileti jarulékai és a lelkészi lizetésbol fennallo tartoza-
sanak apasztasara, Apahegyet jégverés folytan szenvedett kira
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potlasara, Nagybocskot adossagfizetésére, Kishabonyt iskolai
beruhdzdsokra, Tamasvaraljat templomjavitasra, Kakszentmar-
tont lelkészlak renovalasra és keriileti tartozasai torlesZtésére.

A nagyszalontai egyhdazmegye partololag terjeszti fel a
belényesujlaki egyhaz kérvényét, amelyben segélyért folyamodik
a Baldacsi-alapitvanybol templomijavitasra.

Kozgyiiléstink sajnalattal allapitja meg
hogy a Tiszantuli egyhazkeriilet még nem utalta
at a Baldacsi-alapitvanybol egyhazkeriiletiinket
illetd 1934. évi osztalékot s tcljesen bizonyta-
lan, hogy a kedvezitlen gazdasagi évek kovet-
keztében szamithatunk-e részesedésre, s ennek
kivetkeztében a folterjesztett kérvényck felett
most nem dont, hanem a Baldacsi-alapitvany-
hoz érkezd kérvényeket az 1936. év folyaman
intézi el.

Ramutat arra, hogy a folyo évben 44—
1935. szamu hatarozataval a most folyamodo
egyhazkozségek koziil mar tébbet segélyben
részesitett.

S felhatalmazza Pispik urat, hogy ameny-
nyiben a Baldacsi-alapitvany idékozben arra
fedezetet nyujtana, a szorvanyban laké refor-
matus egyhaztagok gondozasaért az 1936. év
folyaman Csermoinek 1500, Kisjenonek 500 leit
folyositson.

182. szam. A bansagi egvhazmegye felterjeszti a Val-
kanyi levita-lelkész kéréset, amelyben egyhazkizsége részére
10.000 lei segélyt ker,

a nagybanyai egyhazmegye scgélyre ajanlja Kisbabonyt
lelkészlakjavitasra, Batizt keriileti hatralékok fizetésére, Tur-
terebest templom és lelkészlak renovilasra, Kispeleskét tanitoi
tanfolyam koltségeinek megtéritésére, Kakszentinartont iskola
renovalasra, Atyat iskolai beruhazasokra,

a nagyszalontai egyhazmegye segélyre ajanija Magyar-
csekeét lelkeszlak renovalasra, Kishazat és Tenkeszéplakot sze-
genysegokre tekintettel.

Kozgyilésiink megallapitja, hogy cgyhdz-
kerilletiinknek ezidd szerint semmi olyan Gsz-



szeg nem all rendelkezésre, amelybdl segélvt
adhatna.
Errd!l folyamodé egyhazakat értesiti.

183. szam. Jclentés a segélyoszto-bizottsag miikodesérdl.

Segélyoszto-bizottsagunk a vonatkozé szamlak alloma-
nyahoz képest gondoskodott a teologusok, tanito és tanitonéjelsl-
tek segélyezésérél és eldterjeszti a beérkezett segélykérve-
nyeket.

Egyhazkeriileti kizgyiilésiink a beérkezett
segélykérvenyeket az einokség hataskérébe utalja
a kovetkezé megjegyzésekkel :

1. A tanulmanyi segélyalap allapotahoz
képest elsisorban segélyezenddk a lelkeszek es
tanitok, teologus, tanito és tanitono-jeldlt gyer-
mekei.

2. Masodsorban segélyezendok mas egy-
haztagok, teologus, tanito és tanitond-jelolt
gyermekei.

3. Harmadsorban, az eddigi egyh. ker.
hatirozatok modositasaval segélyezheték, lel-
készek és tanitok kiozépiskolaba jaro gyermekei.

4. Végiil egész kivételesen és csak Kkiilo-
nosen indokolt esetben segélyezhetok mas egy-
haztagok kozépiskolas gyermekei.

5. Tekintettel arra a kiilonbsegre, amely
a tanitok és az ecgyhazkozségek isk. segélye
kozt fennall, elrendeli kiegészitésiill 67—1935.
sz. hatarozatahoz, hogy az egyhazkizsegek sza-
mara engedélyezett iskolai segélyekbol barmely
természetii egyhazkeriileti tartozas levonhato a
segély 50 szazaleka erejeig.

184. szam. Jelentés a tankdnyvraktar allapotarol.

Jallastani kézikonyveink, ABC-s konyviink és nagybetiis
Enekes-konyviink forgalma az iskolai év kezdetével normalisan
alakult.

Ez a forgalom lehetové tette, hogy szept. ho 26-dan 53.500
lei lefizetésével a tankonyvraktarnak a nyugdijintézeti peénz-
tarral szemben fenndllo tartozasat 100.000 leire csokkentettiik.
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Ennek a tartozasnak fedezetéiil szolgal a raktaron levé hang-
jegyes énekeskonyvek netto értéke ca 150.000 lei.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés altal 54-a) sz. a. engedélye-
zett gyermekzsoltarokat 75 leire leszallitott aron, a hatarozat-
ban foglalt feltételek mellett kiszolgaltattuk. Az érdeklodés
azonban olyan nagy volt, hogy nem tudtuk az Gsszes igénylé-
ket kielégiteni. A kozgyiilés napjaig a szabalyszeriien bejelen-
tett igénylések szama 500 drb volt, az engedélyezett 500 drb-on
feliil.

Tekintettel arra a korillményre, hogy a nagybetiis hang-
jegyes énekeskdnyvbél mar csak 3000 drb van raktaron, egyh.
ker. kozgyiilésiink 54—1935. sz. a. a zsoltarok ujranyomasara
nezve mar intézkedett is.

Az einokseég a tankonyvraktar jelentésébol meggydzodott
arrol, hogy altalanos és élénk kereslet mutatkozik kisbetiis,
hangjegyes énekeskonyvek utan. Remélheté volna, hogy czen
kereslet kielégitésével a zsoltarforgalmat a mostani 2.000 da-
rabrol 3.000 darabra fel lehetne emelni, s a kisbetiis, hang-
jegyes énekeskonyvet olyan arban lehetne forgalomba hozni,
hogy az az olesosagra nézve emelt kiovetelésnek is eleget te-
gyen. A kiadas idopontja a raktar szempontjabol is a legked-
vezOobb, mert ha most kihozzuk a kisbetiis zso'tart a még kész-
lethen levé nagybetiis zsoltarok évekre fedezik a sziikségletet
s nem keriiliink abba a kényszerhelyzetbe, hogy vagy egyszerre
kétféle tipust kell nyomatnunk, vagy az egyik tipusrol ismét
évekre le kell mondanunk.

Egyhdazkeriileti kozgyiilésiink 53—1935. sz. hatarozata azon
feltevésen épiilt, hogy az 1936. évi tavaszi kozgyiilésig a sziik-
seges munkdalatok elvégezhetok.

Miutdn az 1935. évi dszi kizgyiilésig ezeket a munkala-
tokat elvégezni nem lehetett, 1936. évben pedig a tavaszi koz-
gyulés tartasa bizonytalan, a tankényvek kiadasaval pedig varni
az iskolai ¢v kezdete miatt nem lehetett, az einékség ugy in-
tézkedett, hogy a tankényvsziikségletet két évre (1935—36 és
1936—37) a régi konyvek ujranyomasaval biztositja, egyben
az egyh. ker. kozgyiilés elé javaslatot terjeszt a tanterv é€s a
tankonyvreform targyaban az 53--1945. sz. egyh. ker. hataro-
zat intezkedéseinek kibovitésére.

a) Egyhazkeriileti kozgyilésiink a tan-
konyvraktarrol szolo. jelentést tudomasul veszi,
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b) Engedélyezi, hogy mindazon iskolas-
gyermekek részére, akiknek igényét 1935. nov.
19-ig az 54-a sz. hatarozatnak megfeleléen be-
jelentették, szamszerint 500-nak, a hangjegyes
enekeskonyv 75 lei el6zetes belizetése ellené-
ben kiszolgaltathato, az 54-a. sz. ek. kozgyii-
lési hatarozatban lefektetett elvek szerint.

c) Felhatalmazza egyh. ker. kiozgyiilésiink
az elndkséget, hogy az 54-b—1935. sz. hataro-
zatban megszabott anyagi keretek kozt gon-
doskodhatik kisbetiis hangjegyes énekeskényv
kiaddsarol, amennyiben a tankdnyvraktar ke-
zelGje és ellendre altal elkészitett, az egyh.
ker. szamvevditol ellenjegyzett, s az egyh. ker.
ligyeész altal javasolt tervezet szerint az dara-
bonkint legfeljebb 60 leis arban forgalomba
hozhato, az Gsszes koltsegek, kamatok, kiada-
sok teljes biztositasa mellett.

d) Egyhdzkeriileti kozgytilésink az 53—
1935. sz. ek. hatarozat intézkedeseit a kovet-
kezokben kiegésziti:

1. A jelenleg haszndlatos vallastani kézi-
konyvek valtozatlanul hasznalatban maradnak
az 1935—36, 1936--37, 1937—38. tanevekben.

2. Az eddigi I[—II. osztalyos vallastani
kézikonyvek cimébél az utannyomasnal az I. o.
elhagyando.

3. Az esperesi vélemények az 1927-es ke-
rifleti tanterv, az 1929-es konventi tanterv, a
bihari egyh.-megye uj tanterve alapjan az
53—1935. sz. hatarozatban a tankényvek revi-
ziojaval megbizott bizottsag uj tantervet készit,
figyelembe véve az elndkség utasitasait, s ezt
a tervezetet még 1936. jan. ho folyaman az
esperesek rendelkezésére bocsatja, akik azt ma-
pguk reszerdl a lelkészi és tanitoi értekezleteken
részletesen letargyaltatjak s a javasolt valtoz-
tatasokat pontonkint felsorolva és indokolva
1936. jul. 1-ig a pispoki hivatalba beterjesztik.
Ujabb bizotisagi targyalas utdn az atdolgozott
tanterv az 1936. eévi dszi kozgyiilés ele ter-
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jesztendo, amely annak elfogadasa utdan a
tankonyvek megiratasara vonatkozolag intéz-
kedni fog.

e) Ugyanezen uton fog donteni az egy-
hazkerilet az all. isk. vallastanitasi tervre vo-
natkozolag is, s ebbdl a célbol az 57—1935.
sz. hatarozattal kikiildott bizottsag a jelen ha-
tarozatban emlitett bizottsaggal parhuzamosan
és 0sszhangban fog miikddni,

185. szam. A taniigyi bizottsag eldterjeszti a vallastani
potképesitd vizsgalatok szabdlyzatat.

Egyhazkeriileti kozgyilésiink a vallastani
potképesité vizsgalatok utasitasat jovahagyja,
s annak életbeléptetését 1936 szeptember 1-tol
kezdodoleg elrendeli.

186. szam. Az Iratterjesztési Bizottsag jelenti:

A 63—1935. sz. egyhazker. hatdrozat elrendelte, hogy az
Iratterjesztést vegye at a belmisszioi titkar. Ezen atadas folyo
év augusztus 6-an megtiortént s az atadasrol szolo jegyzokony-
vet mellékelten bemutatjuk.

Atmeneti intézkedést kér az Iratterjesztési Bizottsag a pa-
rochialis konyvtar tigyében.

Az Iratterjesztes kezeléseben az atadas kovetkeztében be-
allott valtozds és az atadas ota eltelt rovid idé miatt még nem
lehet tisztaképet alkotni az elért haladasrol. Az Iratterjesztési
Bizottsag programmjaban féleg 3 pont szerepel: 1. Traktatus
fiizeteink kiadasanak intenziv folytatasa. 2. Az u. n. Reformatus
Koényvbaratok Tarsasaganak megalakitasa, kiilon erre a célra
kiadott miivek minél szélesebb korben leendd propagalasa cel-
jabol. 3. Gyermek traktatus fiizetek meginditasa.

Ezek mellett az iratterjesztési munka tobbi, eddig beve-
zetett agait is intenzive fejleszteni kivanja s a sziikseges elo-
kesziileteket erre nézve mar meg is tette.

Minden reményiink megvan arra, hogy a kovetkezd egy-
hazkeriileti kozgyfilés clott szép eredményekkel szamolhatunk be.

Ezen intézkedések részben fedik a szalontai egyhazmegye
53—1935. sz. felterjesztesében foglaltakat,
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Egyhazkeriileti kozgyiilésimk a jegyzo-
kényvben foglalt adatokat tudomasul véve, ha-
tarozatilag megallapitja a kovetkezé adatokat :

a) Az iratterjesztési raktar értéke atadas
napjan 54.123 Lei a leltari targyak értékelése
nélkiil.

b) Kintlevoségek értéke ugyanakkor 9756
Lei. Ezeknek az esedékesség napjan leendé
behajtasat egyhdazker. kozgyiilésiink elrendeli.

¢) Atadas napjan a készpénzegyenleg
456.714 Lei.

d) Atadas napjan a ki nem fizetett terhek
(szerzoi tiszteletdijak, bizomanyi aruk, kezelési
jarulék) 23.933 Lei. Egyhazkeriileti kozgytilé-
siink elrendeli ezek kifizetését, szerzoi tisztelet-
dijaknal és bizomanyi darukndl a fogyas ara-
nyaban.

e) Megillapitja egyhazker. kozgyiilésiink,
hogy az egyhazkeriilettél rendelkezésre bocsatott
tokék, a befolyt perselypénzek, valamint az
egyhazkeriilettél az iratterjesztési toke terhére
utalt kifizetések szamitasba vételével a forgalom
utjan elért tiszta haszon az iratterjesztést szer-
vez6 66—1927. sz. egyhazkeriileti hatarozat
kelte ota 176.451 Lei.

f) Az idézett egyhazkeriileti hatarozatnak
a tiszta haszonra vonatkozo intézkedéseinek
vegrehajtasa céljabol elrendeli egyhdzker. koz-
gyiilésiink, hogy ezen elért tiszta haszon 10"/.-at
17.645 Leit a koévetkezéképen osztja meg: a
kezelo dijazasara forditja ezen Gsszeg “/. részét,
azaz 7058 Leit (évenkinti dijazas 880 Lei), az
Osszeg /. részét pedig, azaz 10.587 Leit atutal
egyhazker. kozgyiilésiink a hangjegyes énekes-
konyv szamlajara s ennek ellenében koteles
tankonyvraktarunk 90 drb nagybetiis énekes-
kényvet, az esperes uraktol bekérendd javaslat
alapjan ez évi karacsonyi ajandékul a szorva-
nyok kozt szétosztani a 64-d—1935. sz. hataro-
zathan megallapitott feliilbélyegzessel, 2487 Lei
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- ellenében pedig az Il'atterj'esztési Bizottsag ha-

sonld modon Heidelbergi Katét oszt ki.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink nem tekinti
a fent megallapitott dijazast az iratterjesztés
kezeloje dltal 8 éven at kifejtett munka teljes
ellenértékének s ezért Kovacs Jozsef egyhazker.
pénztarnoknak az iratterjesztés kezelésben 8
éven at kifejtett munkassagaért koszonetet
mond.

Ezon pont elsé bekezdeésében foglalt el-
szamolas ¢és szazalékelosztasrol az elndkségnek
jelentés teendo.

g) Egyhazkeriileti kozgyiilésiink felhatal-
mazza a 63—1935. hatarozatban szervezett szii-
kebb bizottsdgot, hogy az atadastol szamitott
6 honap mulva ideiglenesen déntson abban a
tekintetben, hogy mely kezelési koltségek hari-
tandok at a kezelonek engedélyezett jutalékra
¢s melyek utalandok ki az iratterjesztési szamla
terhére ; végleges dontésre pedig javaslatot te-
oyen az Iratterjesztési Bizottsagnak.

h) Bar az iratterjesztés eddigi eredmeénye
a rendelkezésre allo eszkozokhoz kepest kiele-
gitd, megallapitja ~egyhazker. kozgyiilésiink,
az eredeti elképzelést nem elégiti ki s ezért
ujbol nyomatékosan felszolitja az Osszes lelkeé-
szeket az iratterjesztési fiokok megszervezeésére
és az iratterjesztési anyag intenziv propaga-
lasdra.

i) Egyhazikeriileti kozgyiilésiink 65—1935.
sz. hatarozatanak kiegészitéséiil felhatalmazza
az clnikseget, hogy a parochialis konyvtar
1936. évi folyamanak szamara szukséges mivet,
elozé 147—1935. sz. hatarozata értelmében meg-
szerezze s annak szétosztasarol az Iratterjesz-
tési Bizottsag utjan intézkedjek.

Az 1937. évi folyamra vonatkozo javaslat
az 1636. évi kozgyiilésen terjesztendd elo.

j) Egyhazkeriileti kozgyiilésiink az iratter-
jesztési munkaprogramot tudomasul veszi,



A nagyszalontai egyhazmegye 53—1935.
sz. javaslatat — a kiadvanyok terjesztésének
intenzivebbé tétele a modern eszkozok felhasz-
nalasaval, uj propaganda fiizetek felhasznalasa,
ingyenes szétosztasa, kiilonds tekintettel az
»egyke« elleni védekezésre és a hazassagkité-
sek egyhdzi megaldasanak propagalasara, —
kiadja lehetéségszerint valo figyelembevéte vé-
tel végett az Iratterjesztési Bizottsagnak.

k) A gyermek traktatus liizetek kiadasara
a sajto-alap kamat és perselypénz jovedelmé-
bdl tamogatast engedélyez s annak mértékének
megallapitasat az elnskségre bizza.

187. szam. Targyaltatott a bansagi egyhazmegye 5288—
1935. szam alatt iktatott, a bihari egyhdzmegye 5353—1935.
szam alatt iktatott, az érmelléki egyhazmegye 5146—1935 szam
alatt iktatott, a nagyszalontai egyhazmegye 5173—1935. szam
alatt iktatott, a nagykarolyi egyhazmegye 5601—1935. szam
alatt iktatott és a nagybanyai egyhazmegye elnikségének 4195
—1035. szam alatt iktatott jelentése egy reformatus szellemii
napilap meginditasa targyaban.

A Kiralyhagomelléki ref. egyhazkeriilet
kozgytilese arravalo tekintettel, hogy vala-
mennyi egyvhazmegye elvileg helyesnek tartja
egy reformatus szellemii napilap tamogatasat
és az osszes egyhazmegyék a nagybanyai egy-
hazmegye kivételével a lap miel6bbi megindita-
sat is sziikségesnek tartjiak, ennélfogva kimondja,
hogy tekintettel azokra a fontos érdekekre,
amelyek megvédése miatt sziikséges egy pro-
testans szellemii napilap meginditasa, a maga
részérdl helyesli a reformatus tarsadalom részé-
rol ilyen iranyban megindult mozgalmat és azt
a maga reszerol a legmesszebbmend erkdlesi
tamogatasarol biztositja. Ugyanakkor azonban
kijelenti, hogy a megindulandé lap nem lévén
az egyhazkeriilet hivatalos lapja, azt a maga
részérol megfelel6 alapok hianyaban is, anyagi
tamogatasban nem részesiti, tehat ohajtandonak
és megszivielendének tartja, hogy az czen lap
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meginditasat szorgalmazo reformatus tarsadalmi
akcio vezetoi csak akkor és az esetben inditsak
meg a lapot, amennyiben a lap eldfizetdi ta-
bora garanciat nyujt a tekintetben, hogy a lap
allandd megjelenése minden koriilmények ko-
z0tt biztositva lesz.

Az egyhazkeriilet kozgyiilése oOhajtando-
nak tartja, hogy a lap vezetése gyakorlott,
kell6 érzékkel és rutinnal biro protestans em-
ber kezébe keriiljon és a lap megjelenését szor-
galmazo vezetéség allando ellendrzést gyako-
roljon a lap irdnyara. Felhivja az egyhazkeriilet
elnokségét, hogy a lelkészi karnak, tovabba a
vilagi vezetoknek a fenti lap erkolcsi tamoga-
tasa tekintetében megfeleld felhivast bocsasson ki.

188. szam. Targy Kalmar [stvan balyoki lelkész feleb-
bezése az egyhdazkeriileti elndkség 4141—1935. szamu végzése
ellen, amely felebbezének az érmelléki egyhazmegye esperesét
beiktatd hatarozata ellen beadott felebbezését visszautasitotta.

Tekintettel arra, hogy Kalmar Istvan lel-
kész a felebbezést a kozgyiilés napjan vissza-
vonta, az iligyet a targysorozatbol levenni és
irattarba helyezni rendeli.

189. szam. A bihari egyhdazmegye felterjeszti kozgyiilé-
senek 60—1935. sz. hatarozatat, melyben megnyugvissal veszi
tudomasul az esperesnek a bihari unitarius mozgalom {igyében
tett jelentését, hogy a helyzet nem sulyosbodott és felkéri az
esperest, hogy folytassa tovabb is a hivek visszaszerzése tekin-
tetében eddig kifejtett buzgo tevékenységét.

Kozgyiulésiink a maga részérdl is megnyug-
vassal veszi tudomasul a sok nyugtalansagot
okozott bihari unitarius mozgalom iigyében fel-
terjesztett jelentést és felhivja az egyhazmegye
esperesét, hogy ugy a maga, mint lelkészek és
vilagiak altal mindent tegyen meg, hogy az
egyhazunkat elhagyott hivek — kiilonosen most
a lelkészvaltozas bekdvetkeztével — egyha-
zunkba visszatérjenek.
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190. szam. A nagybanyai egy}]fizmegyc 18. sz. hataro-
zataban az egyhazkeriilet belmisszioi 70—1935. sz. hataroza-
tanak tudomasulvétele és loganatositasaval kapcsolatban a bel-
misszioi munkak sziikséges iddszerii és hasznos voltanak ki-
hangsulyozisa mellett annak a tiszteletteljes véleményének ad
kifejezést, hogy mindaddig, amig a mar elrendelt belmisszioi
munkaagak kelléleg nem miikodnek, uj munkaagakat és uj
szerveket feleslegesnek tart elrendelni. S6t az eddigieket sem
latja tanacsosnak parancsszora erdszakolni, mert ez a csekély
lelekszamu gyiilekezetekben lehetetlen és sziikségtelen is.

Kozgyiilésiink a maga teljességében fenn-
tartja 70—1935. sz. hatarozatat.

191. szam. A nagykarolyi egyhazmegye 77—1935. sz.
hatarozatunkra felterjeszti a 12—1935. sz. hatarozatdval meg-
erdsitett »nagykarolyi egyhazmegye« lelkészértekezleti iigyren-
det jovahagyo megerositésre.

Kozgyiilésiink a hozza felterjesztett iigy-
rendet jovahagyja és megerdsiti, de egyben
felhivia a bansdagi, a bihari, érmelléki, nagy-
szalontai egyhdzmegyék esperesi hivatalait,
hogy a 77—1935. sz. e. ker. hatarozatnak mi-
elétt tegyenek eleget és a leikészértekezleti
ugyrendet az Igazgatotanacshoz terjesszék fel

162. szam. A bansagi egyhdzmegye 7--1935. sz. kozgyii-
lési hatarozatival felterjeszti a temesvari rendes lelkész dij-
levelét végso jovahagyasra.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink, — miutan a
79—1935. sz. hatarozatiban tett felhivasnak
megfelelden van felterjesztve a nevezett dij-
levél s igy az minden torvényes kivanalomnak
megielel, — a dijlevelet megerdsiti, s a 75—
1934. sz. hatarozatunknak figyelembevételével
zaradékolasat elrendeli.

193. szam. 80—1935. sz. kozgyiilési hatarozatunk felhi-
vasara, a bansagi egyhazmegye 82—1935. szamu megerdsito
hatarozataval folterjeszti a temesvari allando vallastanito lel-
készi dllas dijlevelet, végsé fokon valo megerdsités végett,
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Egvhazkeriileti kozgyiiléstink a beterjesz-
tett dijlevelet nem erésiti meg, hanem felhivija
a bansagi egyhazmegye utjan a temesvari egy-
hazkozséget, hogy: 1. az allds- rendszeresitett
felallitasanak engedélyezhetése céljabol hozzon
az E. T. 1. t.-c. 127. §-anak f. pontja es a II.
T. C. 61. §-a szerinti hatirozatot és pedig a
torvényes formak betartasaval, koriilirva szaba-
tosan és vilagosan a vallastanito lelkesz kote-
lességeit, megallapitva pontosan heti orainak
szamat, lelkészi teenddit s igy kérjen engedélyt
az allas rendszeresitésere. 2. Az allas dijlevelét
szabatosan allapitsa meg, [figyelembevéve azt,
hogy a E. T. L. t.-c. 114. §. a. pontja szerint
stola csak a rendes lelkészt illeti meg.

194. szam. A bansagi egyhazmegye kozgyiilése 21—1935.
sz. hatarozataval, végsoé fokon vald megerdsitesre feiterjeszti
az igazfalvai lelkészi allas dijlevelét.

Miutan e folterjesztésben a 81—1935. sz.
hatarozatunknak mindenben elég tétetett, koz-
gyiilésiink a dijlevelet megerdsiti és zdradéko-
lasat a 75—1934. sz. szerint elrendeli.

195. szam. A bansagi esperesi hivatal felterjeszti a nagy-
laki lelkészi allasnak a bansagi egyhazmegye 74—1935. szamu
hatarozataval megerositett és egyhazkeriiletiink 82-—1925. szamu
hatarozata szerint felszerelt dijlevelét, végsé megerdsités végett.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink az lgyirato-
kat azzal teszi le a bansagi esperesi hivatal-
hoz, hogy a dijlevél A. 2. b. pontjanak torlé-
sére hivia fel a nagylaki egyhazat, mert a dij-
levélben csak fixirozott és garantalt tételek
lehetnek.

196. szam. A bansagi egyhazmegye esperesi hivatala fel-
terjeszti az ujmosnicai lelkészi allds dijlevelét megerosites
vegett. .

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink, miutan a
83—1935. sz. hatarozata szerinti kivanalmanak
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mindenben elég tétetett, a dijlevelet megerésifi
os zaradékolasat a 75—1934. sz. hatarozatunk
szerint elrendeli.

197. szam. A bansagi egyhdzmegye 86—1935. sz. hata-
rozatival megerdsitett ujmosnicai kantori allas dijlevelet, 83—
1935. szamu hatarozatunknak megieleloleg [olterjesztvén.

Kozgyiilésiink a torvénynek mindenben
megteleld dijlevél megerositését és a 75—1934.
szamu hatarozatunk szerinti zaradékolasat el-

" rendeli. '

198. szam. A bihari egyhazmegye esperesi hivatala fol-
terjeszti a bihari egyhazmegye kozgyiilésének 69—1935. szamu
hatarozatival megerdsitett hegykozkovacsi-i lelkeészi allas dijle-
velét, végso fokon valo megerdsités és zaradekolas vegett.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a torvényes
rendelkezések szerint kiallitott dijlevelet meg-
erdsiti és zaradékolasat a 75—1934. sz. szerint
elrendeli.

199. szam. Az érmelléki egyhdzmegye esperesi hivatala
065—1035. sz. alatt folterjeszti az érmihalyfalvai lelkészi allas-
nak a presbiterimmn altal felajanlott, ujraértékelt dijlevelét, ame-
lyet az egyhdazmegye kozgyiilése 16—1935. szamu hatarozata-
val nem fogadott el, hanem a dijlevélnek az E. T. II. t.-c. 6. 8,
d. pontja betartdsaval valo kiallitasra utasitotta a presbiteriu-
mot, Ezt az egyhazmegyei hatdrozatot Szab6d lImre es tarsai,
érmihalyfalvi lakosok keriileti kozgyiilésiinkhoz megielebbezteék,
kérve a presbiterium hatarozatindk megerdsiteset.

Egyhazkeriileti kizgyiilésiink a felebbezést
az egyhazmegyei hatarozatban foglait indok
alapjan visszautasitja és felhivja az esperesi
hivatalt, a torvényszerinti dijlevél kiallittata-
sara, kiilonosen az 50—1935. sz. e. ker. hatd-
rozat szigoru betartasara.

200. szam. Az érmelléki egyhdazmegye esperesi hivatala
066—1935. sz. alatt felterjeszti a micskei lelkészi dllasnak dij-
levelét, melyet az egyhdzmegye kozgyiilese 17—1935. szamu
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hatarozataval nem fogadott el, hanem utasitotta az egyhazat,
hogy csonkitatlan dijlevelet allitson ki. Ezt az egyhazmegyei
kozgyiilési hatarozatot Nagy Péter és tarsai megfelebbezték
kozgyitilésiinkhoz.

Egvhazkeriileti kozgyiilésiink a felebbezeést
visszautasitja s egyben felhivja az esperesi hi-
vatalt, hogy az iratokbol kitetszé koriilményekre
tekintettel helyszini targyalas utjan, gondoskod-
jek a helyi viszonyoknak megfelelé és torve-
nyes dijlevél kiallitasarol, de legyen figyelem-
mel az 50—1935. szamu kozgyiilési hatdroza-
tunkra is.

201. szam. A nagyszalontai egyhazmegye beterjeszti a
60—1935. szamu hatarozataval megerdésitett belényesi lelkészi
allas dijlevelét, végso fokon vald jovahagyo megerdsités végett.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a torvényes
intézkedések pontos betartasaval kiallitott dij-
levelet jovahagyva megerositi és a 75—1934.
szamu hatdarozatunk figyelembevételével zara-
dékolasat elrendeli.

202. szam. A nagyszalontai egyhazmegye esperesi hiva-
tala beterjeszti a tenkei lelkészi dallasnak 59—1935. sz. egy-
hazmegyei kézgyiilési hatarozattal megerdsitett dijlevelét jovi-
hagyo megerdsités végett.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a torvény
kivanalmainak teljesen megfielelé ¢s az ligy-
iratokban teljesen indokolt 25 szazalékkal re-
dukalt dijlevelet megerésiti s egyben kimondja,
hogy a 25 szazalékos redukcio fenntartasat
csak az iligyiratokban foglalt visszmajor fenn-
allasaig engedi meg, annak megsziintével azon-
ban a régi dijlevél csonkitatlanul visszaallitando.

203. szam. A nagyszalontai egyhdzmegye kozgyiilése
25—1935. szamu hatdrozataval megerésitett dijlevelét felter-
jeszti megerdsités végett a szentleanyfalvai lelkészi allasnak.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink a torvényes
formak betartasaval és a valosagnak megieleld
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indokolassal kiallitott dijlevelet megerositi es a
75—1934. szamu egyhazkeriileti hatarozat sze-
rinti zaradékolasat elrendeli.

204. szam. A bansagi egyhizmegye elnoksége 67—1935.
szamu hatarozataval felterjeszti a lippai egyhazkozség kérelmet
20.000 leies az Egyhazkeriileti nyugdij- és dzvegy-drva gyam-
intézettdl felveendd koleson targyaban.

Miutan a lippai egyhazkozség presbite-
riuma e targyban hozott hatarozata az iratok-
hoz nincs csatolva és igy nem allapithato meg,
hogy a kolcson felvétele targyaban hozott ha-
tarozat tekintetében a toérvényes eljaras meg
lett-e tartva, nemkiilonben hidnyzik a szabaly-
szeriien kiallitott és alairt ados-levél, ennél-
fogva az egyhazkeriileti kozgyiilés a felterjesz-
tett iratokat visszakiildi a bansagi egyhadz-
megye elnokségeének azzal, hogy az ugyet a
lippai egyhdazkozség presbitériumanak szabaly-
szeriien meghozott hatarozataval és meglele-
I6en kiallitott és alairt ados-levéllel egyiitt uj-
bol terjessze fel és utasitsa a presbitériumot,
hogy a kolcson visszafizetésére vonatkozd mo-
dozatokat is hatarozataban allapitsa meg.

205. szam. A bansagi reformatus egyhazmegye elnok-
sége felterjeszti a karansebesi egyhazkozség telekvasarlasanak
jovahagyasa targyaban hozott 93—1935. szamu hatdrozatat.

Tekintettel arra, hogy a telekvasarlas tar-
gyaban a karansebesi egyhazkozség presbite-
riuma 7—1935. szam alatt az egyhazi torve-
nyek vonatkozo intézkedéseinek betartasaval
szabalyszerii hatarozatot hozott és azt az egy-
hazmegyei kozgyiilés is jovahagyta, tekintettel
tovabba arra, hogy a jovahagyas végett ielter-
jesztett adas-veételi iigylet altal az egyhazkoz-
ség megfeleld aron céljai szamara sziikseéges
telekhez jut, tekintve, hogy az adas-veteli szer-
zodés szabalyosan megkottetett és az annak
kiegészito részeit képezd megosztasi térrajz ki-
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allittatott, az egyhazkeriileti kozgyiilés a ban-
sagi egyhizmegye 93—1035. szamu jovahagyo
hatarozatat megerositi és a vonatkozo iratokat
es a megerositéesi zaradékkal ellatott okiratokat
az egyhazmegye elndkségének lekiildi azzal,
hogy utasitsa a karansebesi egyhazkozség pres-
bitériumat, hogy a vételarat csak a tehermen-
tes és jogerds bekebelezés utdn fizesse ki elado
kezeihez.

206. szam. A bihari egyhazmegye elnOksége felterjeszti
41—1935. szamu egyhazmegyei hatarozatat a borsi egyhaz-
kizség rendezetlen jogi helyzetii agrar-foldjeire nézve a borsi
egyhazkozség presbitériuma és kozzyiilése, valamint az dllami
iskola kozott létrejott megallapodas targyaban.

Noha 1923 szeptember h%ban az agrar
hatosag a borsi reformatus lednyiskola javara
12 és [él hold ingatlant 6rokhasznalatul az allam
tulajdonjoganak fenntartasa mellett atadott, mi-
utan azonban Bors egyhazkozségben reforma-
tus ledanyiskola 1918. 6ta nincs, miutan tovabba
az ottani allami iskolai tanitok altal kezdemeé-
nyezett ujabb eljarasok a borsi reformatus egy-
hazkozséget annak a veszélynek tették ki, hogy
az egesz 12 és fel hold kiosztott agrar javadal-
mat elveszti, ezert az egyhazker. kozgyiilés az
egyhiazmegyei iligyész kikért véleményében fog-
lalt jogi indokok figyelembevétele alapjan a
megkotott egyezseget a maga részér6l meg-
erositi.

207. szam. A nagybanyai egyhazmegye elniksége fel-
terjeszti 26—1935. szamu em. hatarozatat a nagybanyai pres-
bitériumnak a borpataki szorvanyban imahaz szamara tortént
ingatlanvasarlis és azon eszkozlendd épitkezés jovahagydsa
targyaban.

A nagybanyai egyhazkozség és Gzv. Szé-
kely Nagy Sandorné és tarsai kozott a nagy-
banyai 2439. szamu telekkonyvi betétben 5333.
hrsz. alatt felvett ingatlanbol kihasitott 51 négy-
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sz0gol teriiletre vonatkozolag letrejott adas-
vételi szerzodést és a bemutatott épitési tervet
és koltségvetést az egyhazkeriileti kozgyiles
megerasiti.

208. szam. A nagybanyai reformatus egyhazmegye el-
noksége felterjeszti 39—1935. szamu hatarozatat a patohazai
reformatus egyhaz altal torony-épitési alapjabol eszkozolt adas-
vétel szerzidésének jovahagydsa targyaban.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a patohazai
egyvhazkozség altal eszkozolt és a szamoskrassoi
887. szamu telekkonyvben 740—45. hrsz. alatt
felvett 1 katasztralis hold 200 négyszdogol kiter-
jedesii szantofoldre vonatkozo adas-veételi szer-
zO0dést és az annak jovahagyasara nézve ho-
zott egyhazmegyei hatarozatot megerdsiti.

209. szam. A nagybanyai ref. egyhazmegye elndksége
felterjeszti 40—1935. szamu hatarozatat. E- hatarozat eés a
hozza csatolt iratok szerint a sandorhomoki egyhdzkozseg uj-
temetd céljara megvette Kadar Mihaly és neje Varadi An-
tonia sandorhomoki lakosoktol a 85. szamu betétben 555—12.
hrsz. alatt felvett 2615 négyszogol kiterjedésii ingatlant 22.500
lei vételaron. Ezen vétel fedezetére a sandorhomoki egyhaz-
kozség nyilvanos onkéntes arverésen eladta az oOtemeto te-
rilletét, amely a 26. szamu betétben 88. és 89. hrsz. alatt, va-
lamint a 63. szamu betétben 90. hrsz. alatt van felvéve és az
elsd parcellaik egeészében, ez utobbi parcellak felerészében teszi
ki Gsszesen 909 négyszogol kiterjedésben, ezen otemetok mint
legtobbet igéronek llonczai Zsigmond és neje sziill. Karolyi
Maria sandorhomoki lakosoknak adta el 20.000 lei arverési ve-
telaron. Ezen arverési eladasra vonatkozolag a végleges adas-
vételi szerzddés az iratokhoz csafolva nincs. Tartalmazzak az
iratok végiil dr Kiraly Zsigmond sandorhomoki presbiter azon
bejelentését, hogy a Godény-csalad a birtokdn fekvo beteme-
tett temetot tulajdonjogilag a sandorhomoki egyhazkozsegnek
adomdnyozia. Miutan a fennt koriilirt vétel és eladas az egy-
haz érdekei altal megvan indokolva €s miutan az azokra vo-
natkozo 37—1935. és 38—1935. szamu presbiteriumi hatdroza-
tok az egyhazi torvények idevonatkozo torvényes hatarozma-
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nyai betartasa mellett lettek egyhangulag meghozva, ennél-
fogva a nagybanyai egyhdazmegye 40—1935. sz. hatarozatat

megerdsiti és Kadar Mihaly és nejével meg-
kotott adas-vételi szerzodést megerdsitési, zara-
dekkal ellatni rendeli, mig az Ilonczai Zsigmond
és neje Karolyi Mdria vevokkel kotendd, vala-
mint a Godény-csalad és a sandorhomoki egy-
hazkozseg kozott kiallitando adas-vételi, illetve
atadasi okiratokat a nagybanyai egyhdzmegye
elndksége altal felterjeszteni rendeli és felha-
talmazza az egyhazkeriileti elndkséget, hogy
amennyiben a kiallitott okiratok térvényes kel-
Iekeknek megfelelnek, azokat az egyhazkeriilet
megerositi, zaradékaval ellassa.

210. szam. A nagybanyai egyhazmegye elniksége felter-
jeszti 50-—1935. szamu kozgyiilési hatirozatat a szinérvaraljai
egyhdzkozség altal az egyhazkeriileti nyugdijintézettil fel-
veendé 15.000 leies kdlcsonének jovahagydasa targyaban.

Tekintettel arra, hogy a felveendd kolcson
targyaban a presbitérium szabalyszerii hataro-
zatot hozott es annak harom év alatt évi
egyenlé részletekben leend6 visszafizetésére ko-
telezettséget vallalt és tekintettel arra, hogy a
felveendé kdlcsin dicséretre mélto  egyhazépi-
tési célt szolgal, az egyhazkerileti kozgyiilés a
nagybanyai egvhazmegye 50—1935. sz. koz-
gyiilesi hatarozatat megerositi, utasitja az egy-
hazmegyei elnokséget, hogy a szinérvaraljai
egyhazkozseég presbitériuma altal kiallitando
egyhazmegyei jovahagyasi zaradékkal ellatott
ados-levelet siirgosen terjessze fel és felhatal-
mazza az egyhazkeriileti elnokséget, hogy arra
a megielelo megerdsitd zaradékot reavezesse.

211. szam. A nagybanyai egyhazmegye -elniksége fel-
terjeszti 51—1935. szamu hatarozatat a nagytarnai egyhazkoz-
ségnek az Ugoceana-banktol konverzios egyezség kovetkezté-
ben visszakapott 3531 lei Gsszegii betétjének az alapoktol épii-
let-tatarozasi célokra leendd kalesonvétele targyaban,
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Az egyhazkeriileti kozgyiilés a nagyba-
nyai egyhazmegye vonatkozo hatarozatat meg-
erdsiti, folhivia az egyhazmegyei elndkséget,
hogy a nagytarnai presbitérium altal kiallitott
és egyhazmegyei jovahagyassal ellatott ados-
levelet siirgésen terjessze fel és felhatalmazza
az egyhazkeriileti elntkséget, hogy arra a sza-
balyszerii megerositést reavezesse,

212. szam. A nagybanyai ref. egyhazmegye elndksége
felterjeszti 52—1935. szamu hatédrozatat az ombaddi egyhazkoz-
ség altal a lelkész-lakas kijavitdsa céljara a lelkészi nyugdij-
intézettol felvett 30.000 leies kolcson targydaban.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés, miutan az
ombodi egyhazkozség presbitériuma a kolcson
felvételét a torvenyes formak mellett hatarozta
el, miutan a kolesén a kiilsd egyhazi épitke-
zés céljat szolgalja és annak visszafizetésére
nézve harom egyenld évirészletben leendd tor-
lesztéssel az egyhazkozség presbitériuma kote-
lezettséget vallal, ezért a nagybanyai egyhaz-
megye vonatkozo jovdahagyo hatarozatat meg-
erfsiti és utasitja az egyhazmegyei elndkseget,
hogy az ombodi egyhazkozség presbiteriuma-
tol a szabalyszeriien kiallitott adoslevelet kérje
be és azt egyhazmegyei jovahagyasi zaradek-
kal ellatva siirgGsen terjessze fel, egyuttal fel-
hatalmazza az egyhazkeriileti elndkseget, hogy
ezen ados-levélre a megerdsitési zaradekot rea
vezesse.

213. szam. A nagybdnyai reformatus egyhazmegye
elnoksége felterjeszti az adorjani egyhdzkozség ingatlanainak
eladasa és ingatlanok vétele targyaban hozott 58-—1935. szamu
egyhazmegyei hatarozatat. A felterjesztett hatarozatokbol és
azok mellékleteikbal kitiinik, hogy az adorjani egyhazkozseg az
ottani 1. sz. telekkonyvi betétben foglalt 497—-2., 498—I1.,
498 —2. hrsz. ingatlanokat négy kat. hold 820 négyszogol ki-
terjedésben 18,050 Lei vételarért eladta dr Klein Bélané sziil.
Weisz Anna marosujvari lakosnak, mig az ugyanezen telek-
kinyvben 497—1, és 498—4. hrsz. ingatlanokat 10 kat. hold
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kiterjedésben eladta Sepsi Janos adorjani lakosnak 40.000 Lei
vetelaron. Ezzel szemben megvette dr Koronka Pal ref. lelkész
adorjani lakostol és nejétél az ottani 3. szamu telekkényvben
701—26., 701—8. és 701—22. hrsz. 3 hold 600, 4 hold 800 és
1 hold 200, azaz dsszesen 9 kat. hold kiterjedésii ingatlansa-
gokat 72.000 Lei vételaron, végiill megvette az adorjani 67.
szamu telekkonyvben 688. és 689. hrsz. alatt felvett 2 kat. hold
27 négyszogol kiterjedésii ingatlansagot Zelenka Gyéroyné sziil.
Borz Maria és tarsai adorjari lakosoktol 9000 Lei vételaron.
Tekintettel arra, hogy az ingatlanokat kozvetleniil ismerd
presbitérium 134—1934. és 145—1935. szamu, az ingatlanok
elidegenitése tekintetében fenndllo térvényes rendelkezések
betartiasa mellett hozott egyhangu hatarozataival a fentebb
koriilirt eladasokat és vételeket elhatarozta és tekintettel arra,
hogy az illetékes esperesi hivatal altal az eladas és vétel
targyat képezo ingatlanok megtekintésére és becslésére kikiil-
dott becsiis lelkész véleménye szerint az eszkozolt eladasok és
azok helyébe eszkozélt vételek dltal az adorjani egyhazkozség
sokkal jobb mindségii és magasabb jovedelmezdségii ingatla--
nokhoz jut, ezen indokok alapjan

az egyhazkeriileti kozgytlés a nagybanyai
egyhdzmegye 58—1935. szamu e. m. hataroza-
tat megerdsiti és az adorjani egyhazkozség
fentebb tiizetesen koriilirt két rendbeli eladasi
és ket rendbeli vételi jogiigyleteit szabalyszerii
egyhazkeriileti megerdsitési zaradékkal ellatni
rendeli.

214. szam. A nagybanyai rel. egyhazmegye elnoksége
felterjeszti 24—1935. szamu hatarozatat a szatmargorbedi
leanyegyhdz tulajdonat képezo és a sikarloi kozségi hatarban
fekvé 8 okta lelkészi, 4 okta tanit6i javadalmat képezd és 1 és
-1él okta egyhaz haszndlataban levé, mintegy 20 katasztralis
hold kiterjedésii erddteriiletnek kat. holdankint 250 Leiért Borgo
kozség kozbirtokossaga részére leendd eladasa targyaban.

Az egyhdazkeriileti kozgyiilés, miutan az
aranyosmedgyesi lelkész 1935 januar 26-an kelt
jelentése szerint a szobanforgé erdéteriilet tul-
nyomo része lelkészi javadalmat képez, amely
a lelkészi dijlevelben is be van foglalva, ennél
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fogva a nagybanyai egyhdazmegye 24—1935.
szamu hatarozatanak megerdsitését megtagadia,
mert egyfelél a lelkészi javadom ily moédon
leendd csorbitasat nem engedélyezheti, mas-
felol a felajanlott vételar is oly potom, hogy
az az eladas targyat képezé értékkel aranyban
nem all és abbol ki nem potolhato.

215. szam. A nagykarolyi egyhazmegye elnoksége fel-
terjeszti 61—1935. sz. hatarozatat az érkortvélyesi egyhaz-
kozseg templom- és iskolatetd javitasanak fedezetére szolgalo,
1935. évre szolo rendkiviili potado kivetése targyaban.

Az egyhazkerileti kozgyiilées az egyhaz-
megye vonatkozo hatarozatat az E. T. IIL. t. c.
16. §-a alapjan megerdsiti.

216. szam. A nagykarolyi egyhazmegye elnoksége fel-
terjeszti 66—1935. szamu hatarozatat és annak mellékleteit
Nagy Agnes érkortvélyesi egyhaztag altal az ottani egyhdz-
kozség részére adomanyozott 998. szamu telekkdnyvben felvett
1 hold 190 négyszogdl, 30,000 lei ertékii hazas beltelek ado-
manyozasa targyaban.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés a nagykarolyi
egyhazmegye vonatkozo hatarozatat és az ado-
manyozasi jogiigyletet megerositi.

217. szam. A nagykarolyi egyhazmegye elndksége fel-
terjeszti 67—1935. szamu hatarozatat a szaniszl6i homokioldek-
nek, amelyek az egyhazkoz:ég tulajdonat képezik és a lelkészi,
illetve tanitoi javadalomhoz tartoznak és amelyek silany miné-
segiik folytan kello jovedelmet nem hoznak, jobb minéségii és
termd erejii foldekkel leendd kicserélése targyaban.

Habar az egyhazkeriileti kozgyiilés altala-
ban helyesli, ha az egyes egyhazkozségek torzs-
vagyonuk allaganak javitasara torekesznek,
esetleg megielel6 cserék utjan is, miutan azon-
ban ily iidvos célt szolgalo és az illeté egyhaz-
kozség javadalmainak jovedelmezdségét emeld
meghatarozott jogiigyletet nevezett egyhaz-
kizség eleddig nem kotott, ezért megerositésre
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szorult jogiigylet hianyaban az e targyban valo
hatarozat hozatalat mell6zi és az Osszes irato-
kat a nagykarolyi egyhazmegye elnokségenek
visszakiildi.

218. szam. A nagykarolyi reformatus egyhazmegye el-

noksege felterjeszti 68—1935. szamu hatarozatat a nagykarolyi
egyhazkozség presbiteriumanak a lelkészi javadalomhoz tartozo
sz0l6i0ld eladasa targydaban.

Tekintettel arra, hogy ugy a nagykarolyi
egyhazkozség, mint a nagykarolyi egyhazmegye
csnk elvben foglalt dllast az eladas targyaban,
de meghatarozott eladasi jogiigylet még nem
jott letre és a nagykarolyi presbiterium is fenn-
tartotta magdnak a jogot, hogy egy ilyen eset-
leg kinalkozo jogiligyletet elsé fokban elbiraljon,
tekintettel tovabba arra, hogy meghatarozott
jogtugylettol elvonatkoztatva az eladas elvi
jovahagyasa nem jelent egyebet, mint az egy-
hazi torvényekben rejlo altaldnos lehetoségek
ismeétlését, ezért az egyhazkeriileti kozgyiilés
megerositesre szorulo jogiigylet hianyaban azt
mellozi és az iratokat visszakiildeni rendeli.

219. szam. A kdozgyiilés munkajat bevégezvén, dr Nagy

Sandor egyhazmegyei gondnok a kozgyiilés tagjai neveben az
elnokségnek a boles és szeretetteljes vezetéesért halas koszo-

netet mond.
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Birésagi tgyek.

220. szam. A Kiralyhagomelléki ref. egyhazkeriilet biro-
saga 1935 november 19-én Nagyvdradon tartott iilésében az
1936. esztendére az Id6szaki Tanacsot a kévetkezokepen
alakitja meg;

Rendes tagok: Arday Aladar, Szabo Zoltan esperesek,
Telegdi Jozsef, Pappszasz Lajos egyhazmegyei gondnokok,
dr Kotzo Jené egyhazkeriileti tanacsbiro.

Péttagok : Vadai Béla, Gonczy Sandor esperesek, Balajthy
Jeno egyhazkeriileti tanacsbiro, dr Nagy Sandor egyhdzmegyei
gondnok, dr Ujfalusy Sandor egyhazkeriileti tanacsbiro.

221. szam. A kirdlyhagomelléki ref. egyhazkeriilet biro-
saga, mint masodfoku fegyelmi birosag, Laczék Dezs6 éradonyi
lelkész panaszara Péter Béla székelyhidi tanito ellen folya-
matba tett iigyben az érmelléki egyhazmegyei birosagnak, mint
fegyelmi birosignak 1935. év februar ho 25-én tartott iilésében
2. szam alatt hozott itéletét, panaszos felebbezése folytan Nagy-
varadon 1935. év november ho 19-én tartott iilésében feliil-
vizsgalvan, zirt iilésben meghozta és nyilvanos iilésben kihir-
dette a kovetkezd

VEGZEST.

A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhazkeriilet
Birosaga, mint felebbezési fegyelmi birosag az
érmelléki egyhazmegyei birosag, mint fegyelmi
birosag 1935. év februar ho 25-én 2. szam alatt
hozott itéletét az E. T. V. tc. 116. §. 5. pontja
alapjan feloldja és az érmelléki egyhazmegye
birosagat uj itélethozatalra utasitja azzal, hogy

1. Allapitsa meg azt, hogy Laczak Dezs
panaszosnak az egyhdazmegyei birésag 2. szamu
itélete ellen beadoti felebbezése a tdrvényes
hataridon beliil lett-e beadva.
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2. Utasitja, hogy a birésagot akként ala-
kitsa meg, hogy annak tagjai kozott Szabo
Zoltan volt tanacsbiro, az érmelléki egyhaz-
megye jelenlegi esperese érdekeltség miatt he-
lyet ne foglaljon.

3. Utasitja, hogy amennyiben Péter Béla
székelyhidi tanitd0 nem az egyhazkozségek
presbitériumainak szavazattobbsége altal meg-
valasztott s az egyhazmegyei kbzgyiilésen eskiit
tett jegyzbje az egyhazmegyének, ugy a tor-
vény rendelkezése szerint valasztott jegyzo be-
hivasarol gondoskodjék.

4. A targyalasi jegyzokonyvet az E. T. V.
tc. 105. §. osszes pontjaiban foglalt rendelkezés
szerint készittesse el.

5. Utasitja, hogy a mar felterjesztett iigy-
iratokhoz a sérelmezett 197-B.—1934. szamu
itéletet, iratcsomojaval egyiitt csatolja.

222. szam. A Kiralyhagomelléki Reformatas Egyhazkerii-
let Birosaga, mint masodfoku fegyelmi birosag a Bagosi Ferenc
nagyszalontai lakos altal Dohi Arpad nagyszalontai reformatus
lelkész ellen folyamatba tett és részben hivatalbdl fenntartott
fegvelmi iigyben, Dohi Arpad perujitasi kérelme targyaban a
szalontai egyhazmegye birosaganak itélete ellen Bagosi Ferenc
fellebbezese lolytan a Nagyvaradon 1935 november 19-én
megtartott targyalason a kovetkezo

VEGZEST
hozta :

A Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhaz-
keriilet Birdosaga, mint fellebbviteli fegyelmi bi-
rosag felhivija a szalontai egyhazmegye birosa-
ganak lelkeszi elndkét, hogy csatolja az iratok-
hoz az lgyben szerkesztett eredeti jegyzokony-
vet és az igy kiegészitett iratokat terjessze fel
erdemleges elbirdlas végett.

223. szam. A Kiralyhagomelléki Egyhazkeriileti Birosag,
mint fegyelmi birésdg Nagyvarad 1935 nov. 19-én tartott tilése-
ben targyalas ala vevén a Major Laszlo, Bacsilla Géza, Ra-
dai Imre borosjendi presbiterek iigyét, a kivetkezo
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. VEGZEST
hozta : _
Az Egyhdzkeriileti Birosag, mint fegyelmi
felebbviteli birosag a nagyszalontai egyhazme-
gyei birdsag 40—1935. szamu itéletét a Bacsilla
Géza és Radai Imre presbiterekre vonatkozo
részében nem érintvén, a Major Ldszlo presbi-
terre vonatkozo részében feloldja és az egyhaz-
megyei birosagot uj itélethozatalra utasitja.

224. szam. A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhazkeriilet biro-
siaga, mint felebbezési fegyelmi birdsag a sarkozi egyhazkozség
panaszara Lorinczi Janos templomalap-kezelé pénztaros ellen
folyamatba tett fegyelmi iigyben, a nagybanyai egyhdzmegye,
mint fegyelmi birosag, 1935 aug. ho 29-én tartott iilésében ho-
zott itélete ellen a panaszlott altal beadott felebbezést Nagy-
varadon, 1935 nov. 19-én tartott nyilvanos iilésében vizsgalat
ala véveén, zart iilésen meghozta és nyilvanos ilésben kihir-
dette a kovetkezd

I'T'"ELET ET:

A Kirdlyhagomelléki Rel. Egyhazkeriilet
Birosaga, mint II. foku fegyelmi birésag a nagy-
banyai egyhdzmegye fegyelmi birésigianak ité-
letét helyben hagyja.

Egyuttal elrendeli, hogy a jogerds biroi
itéletet a Ldérinczi Janos templomalap-kezeld
pénztarost terhelo vagyoni feleldsség lolytan az
okozott kar megallapitasat célzd kozigazgatas:
biroi eljaras bevezetése végett a nagybanyai
egyhazmegye birosaganak elndkségéhez tétes-
sék at.

225-a.szam. A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhdazkeriilet Biro-
saga, mint felebbviteli fegyelmi birésag, Nagyvaradon 1935
nov. 9-én tartott iilésében, Kovacs Lajos toti-i ref. lelkész és
Adorjan Mihaly toti-i ref. kantor-tanitd egymas elleni, illetve
az Adorjan Mihalynak, Lakatos Zsigmond toti-i refl. egyhaz-
gondnok, Fazekas Sandor és Solyom Elek toti-i presbiterek el-
leni panaszara inditott fegyelmi iigyben Adorjan Mihaly feleb-
bezése folytin, a kévetkezien
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Az érmelleki ref. egyhazmegye birosaga-
nak, mint fegyelmi birésagnak 1935 szeptember
10-én 634—1935. szam alatt hozott itéletének
Adorjan Mihaly rel. kantor-tanito, Lakatos Zsig-
mond egyhdaz-gondnok, Fazekas Sandor és So-
lyom Elek presbiterekre vonatkozo részét hely-
benhagyja; Kovacs Lajos toti-i ref. lelkészre
vonatkozo részét feloldja s utasitja az elsé fo-
kon eljart egyhazmegye fegyelmi birosagat,
hogy az alabb reészletezett ténykoriilményekre
vonatkozo preciz tényallas megallapitasa utan,
hozzon uj itéletet.

1. Megallapitandé, hogy igaz-e az, hogy
Poroszlay Pal altal a Poroszlay Ferenc elhala-
lozasakor temetési stola fejében Koviacs Lajos
lelkésznek 1.500 leit adott azon rendeltetéssel,
hogy abbdl 500 leit Adorjan Mihaly taniténak
adjon at s lelkész csak 400 leit adott a tanito-
nak, igy 100 leit jogtalanul megtartott maganak ?

2. Megallapitando, hogy az iskolaszék meg-
alakitasa és mukddtetése tekintetében lelkész
az E. T. VL tc. 47. §-anak rendelkezése szerint
jart-e el ?

3. Megallapitandd, hogy a presbiteri jegy-
z0konyvek vezetésénél lelkész betartotta-e az
E. T. vonatkozo rendelkezéseit ?

4. Megallapitando, hogy az agrar kisaja-
titas soran cserébe adott f6ldeknek a tanitd
hasznalata al6él elvonasa mily alapon és kinek
a rendelkezése szerint tortént.

5. Megallapitando, hogy Kovacs Lajos lel-
kész tanitott-e vallast az allami iskoldaban, e
targyban az iskolai naplok is bevizsgalandok.

225-b. szam. A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhazkeriilet
Birésaga, mint felebbviteli fegyelmi birosag, Nagyvaradon
1935 november 19-én tartott iiléseben Adorjan Mihaly toti-i
ref. kantor-tanitonak felfiiggesztése iigyében az érmelléki ref.
egyhdzmegye birdsiaga, mint fegyelmi birosag altal 1935 szept.
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10-én 634—1935. sz. a. hozott végzését Adorjan Mihalynak kello
idében beadott felebbezése folytan feliilbiralvan, a kovetkezo
VEGZEST
hozta :
A Kiralyhagomelléki Rel. egyhazkeriilet
Birosaga, mint felebbviteli fegyelmi_birésag, az
éermelléki ref. egvhiazmegye birosaganak, mint
fegyelmi birosagnak, 1935 szeptember 10-én
634—1935. sz. a. hozott végzését indokainal
fogva helybenhagyija.

226. szam. A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhazkeriilet
Birosaga, mint kozigazgatasi felebbezesi birosag, Nagyvaradon
1935 november 19-én tartott iilésében Nyiry Margit volt bihari
tanito perujitasi kérésében, a bihari ref. egyhazmegye birdsaga,
mint kozigazgatasi birosag altal 1934 november 5-én 55—1934.
sz. a. hozott végzését panaszos felebbezése folytan feliilbiral-
van, a kivetkezo

VEGZEST
hozta :

Az egyhdazkeriilet Birosaga, mint kozigaz-
gatasi felebbezési birosag, a bihari egyhaz-
megye birosaganak 56—1934. sz. végzéset indo-
kainal fogva helyben hagyja.

227. szam. A Kiralyhagomelléki Egyhazkeriilet Birdsdaga,
mint masodioku felebbezési kozigazgatasi birosag, Nagyvaradon
1035 november 19-én tartott iilésében Szép Kalman turterebesi
lelkész 6s Makrai Emma tanitond altal a turterebesi egyhaz
elleni artéri ado fizetési kotelezettség megallapitisa targyaban
beadott felebbezése iigyében a kovetkezo

VEGZEST
hozta :

A Kiralyhagomelléki Egyhazkeriilet Bird-
birosaga, mint masodfoku felebbezési birosag,
a nagybanyai egyhazmegye kozigazgatasi biro-
saganak Szép Kalman és Makrai Emma igyeé-
ben hozott 67—1835. szamu itéletét feloldja es
utasitia az els6iokon eljart birosagot, hogy az
E. T. V. tc. 86-ik §-anak 2-ik bekezdésében
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foglalt rendelkezés figyelembe vételével hozzon
uj hatarozatot.

228. szam. A Kirdlyhagomelléki Reformatus Egyhazkerii-
let Birosaga, mint kozigazgatasi birosag, Nagyvaradon 1935.
evi november ho 19-ik napjan tartott iilésében Csokané Thamo
Anna asszonyvasarai tanitoné és Csoka Lajos volt asszonyva-
sarai kantortanito panaszosoknak, tanitoi fizetésiik teljes ege-
szében ki nem szolgaltatdsa miatt az asszonyvasarai reformatus
egyhaz, mint panaszlott elleni kozigazgatasi iigyben, a pana-
szosok szobeli és a panaszlott egyhaz képviseldje altal irasban
is leadott felebbezés folytan az érmelléki reformatus egyhaz-
megye els6 folyamodasi birosagnak, mint idészaki kozigazgatasi
tanacsnak 1935. évi oktober ho 14-ik napjan kelt, 920—1935.
szamu iteletét vizsgalat ala veveén, kévetkezéképpen

EEBEEE:

A Kirdlyhagémelléki Reformatus Egyhaz-
keriilet Birosaga, mint felebbviteli birésag az
ermelleki egyhdzmegye kozigazgatasi birosaga-
nak fentnevezett itéletét részben és akként val-
toztatja meg, hogy panaszlott egyhazkozség
felebbezését elutasitja s Csokané Thamo Anna
panaszos kérésének helyt ad és a panaszolt
egyhazkozséget arra kotelezi, miszerint neve-
zett tanitononek az 6t megilleté korpotlékot is-
kolai évenként szolgaltassa ki s kotelezi az
egyhaz presbitériumat, hogy az 1934—35. isko-
lai évr6l hatralékos 4800, azaz négyezernyolc-
szaz Leit jelen itélet kézbesitésétél szamitott
30 nap alatt, kiilonbeni végrehajtas terhe alatt
fizesse meg.

Az itéletnek Csoka Lajos nyugalmazott
kantortanito korpotlék iranti panaszos kérését
érinté részét helybenhagyja, ellenben nevezett
tanitonak a fizetési kiilonbozetre vonatkozo fe-
lebbezésének helyt ad s elkotelezi a panaszolt
egyhaz presbitériumat, hogy Csoka Lajos nyu-
galmazott tanitonak 3250, azaz haromezerkettd-
szazotven Leit az itélet kézbesitésétol szamitott
30 nap alatt, kiilombeni végrehajtas terhe alatt
fizessen meg.



229. szam. A Kiralyhagomelléki Ref. Egyhazkeriilet Bi-
rosaga, mint masodioku kozigazgatasi birdsag targyalas ala
vevén Bicics Gyorgy volt fugyivasarhelyi egyhaztag, haran-
gozO felebbezését a fugyivasarhelyi ref. egyhaz elleni kozigaz-
gatasi iigyben a bihari ref. egyhazmegye birosaga altal hozott
76—1935. sz. itélet ellen Nagyvaradon 1935 nov. 19-én a kovetkezi

IEELET ET
hozta :

A Kiralyhagomelléki Rel. Egyhazkeriilet
Birosiaga, mint kozigazgatasi felebbezési birosag
a bihari egyhazmegyei birosag 76—1935. szamu
itéletét helybenhagyja azzal az indokoldssal
azonban, hogy minthogy nevezett nem volt
egyhazi tisztviseld, igényét nem érvényesitheti
az egyhdazi birosag elott.
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Melléklet a 147 -1935. sz. hatarozathoz.

Egyhdazfegyelmi Szabdlyrendelet.

1. §. Az egyhazi fegyelmezes célja az egyhaztagjainak
Isten igéje és Krisztus szerint valo élet folytatasa, nevelése es
a tévelygoknek a helyes utra vezetése.

2. §. Az egyhazi fegyelmezés ala tartozik minden kon-
firmalt, illetve 14 évet betoltott egyhaztag. Nem konfirmalt
gyermekekért sziiloik, vagy gyamjaik tartoznak felelosseggel.

A legyelmezést gyakoroljdk :

a) Az egvhaztagok felett a presbytérium.

b) Lelkész, tanito, énekvezér, egyhdzkozségi tisztviselOk
felett az egyhdzmegyei tandcs, illetve annak megalkotasaig az
egyhazmegyei tanacsbiroi kar.

c) Az esperes, az egyhazmegyei gondnok, egyhiazmegyei
tisztviselok felett az egyhazkeriileti igazgatotanacs.

d) A piispok, egyhazkeriileti fégondnok és egyhazkeriileti
tisztviselok felett az esperesi és gondnoki kar.

3. §. Egyhazi fegyelmezés ala tartozik minden olyan cse-
lekmény, vagy mulasztas, mellyel valamely egyhaztag tudoma-
nyaval, tanitasaval, vagy életével Isten torvényeét, Krisztus ta-
nitdsait, egyhazunk torvenyei altal téle megkivant kitelessége-
ket megsérti, kigunyolja, vagy azok ellen izgat, tovabba olyan
¢letet €1, mely altai nyilvanos botrankozist okoz. Fegyelme-
zésre kiilondsebben okot adnak azok:

a) Akik az evangélium szellemével Ossze nem egyeztet-
hetd, magan vagy csaladi életet élnek ; eldljaroikkal, vagy fele-
barataikkal szemben botrankozast okozo magatartast tanusi-
tanak.

b) Akik a vasarnapot és egyhazunk tobbi tnnepeit nem
tartjak meg, a nyilvanos istentisztelet gyakorlasat elhanyagol-
jak, urvacsoraval nem élnek, egyhazunk keresztelési, esketési,
temetési szertartasait mellozik és vadhazassagban élnek.

¢) Akik gvermekeiknek reformdtus vallasunkban nevele-
serdl, oktatasardl, konfirmalasarol nem gondoskodnak, akik bele-
egyezésiiket adjak ahoz, hogy sziiletendé gyermekeik mas val-
lasra irattassanak és mas vallasban nevelkedjenek, akik olyan
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hazassagkotésnél viselnek tanui tisztet, melynél a gyermek val-
lasara nézve karunkra tortént megegyezés.

d) Akik az egyhazi és iskolai kozterhek viselését meg-
tagadjak, vagy clfogadhato indok nélkiil ebbeli kotelességiiket
nem teljesitik és masokat is erre izgatnak, akik egyhdazunk in-
tézményeinek tamogatasiat megiitkézést okozo modon megta-
gadjak, egyhdazunk intézményeinek, munkainak indokolatlanul
rossz hirét koltik és masokat is hasonlo eljarasra biztatnak.

e) Akik az egyhazi felsobbség rendeleteinek és az egyhazi
torvénykezéseknek nem engedelmeskednek s akik a legiGbb
torvennyel : a Szentirassal és egyhazunk hitvallasaval nyilva-
nosan ellenkezé értelmet vallanak, hirdetnek, tanitanak, akik
egyhazunkbol kitérésnel tanuként segédkeznek, vagy hitelveink-
kel ellenkezo szertartason Onként cselekvéleg részt vesznek és
hitelveinkkel ellenkezé szokast gyakorolnak.

4. §. A fegyelmezés fokozatai :

a) Figyelmeztetés négyszemkozt a lelkész altal.

b) Megintés a lelkeész altal a presbytérium 23 tagja elott.

¢) Dorgalas a presbytérium szine elétt, illetéleg meg nem
jelenés esetén a presbytérium gyiilésében hozott és irasban
kézbesitett hatarozat utjan.

d) Eltiltas az urvacsorato! és az egyhaztarsadalmi alaku-
latokbol kirekesztés, melyek a szoszékrd! a gyiilekezetnek  ki-
hirdetend6k. Az urvacsoratol eltiltott csak a legegyszeriibb szer-
tartassal, harangozas nélkiil temetheté el.

e) Kirekesztés az egyhdazbol.

A d) ¢és e) pontok alatti fokozat alkalmazasa mindig iras-
ban is kézlendd a fegyelmezettel. A fokozatok nagyon sulyos
esetek kivételével megtartandok.

5. §. A legyelmezési eljaras és hatdlya megsziinik, ha a
fegyelmezett a megbanas és megjobbulds bizonysagat adta és
eklézsiat kovetett. Az eklézsia kovetés a ¢) pont alatti foko-
zatok fennallasa esetén a presbytérium, a d) és e) pontok alatti
fokozatok fennallasa esetén a gyiilekezet elott az istentisztelet
keretében torténik.

6. §. Ha a presbytérium a 4. §. d) és e) pontjaban fog-
lalt fokozatot alkalmazza, hatarozatat koteles az cgyhazmegyei
tanacshoz, illetve annak megalakuldsaig az cgyhizmegyei el-
nokséghez hivatalbol felterjeszteni. Az elnokség két tanacsbiro-
val két honap alatt az illeto meghallgatasaval. de bizonyitas
mell6zésével hataroz. Az e) pont alkalmazasa esetén a kire-
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kesztés a szoszékrol csak az egyhazmegyei megerdsités ulan
hirdetend6 ki.

7. §. A fegyelmezési eljaras szoban, vagy irasban tortént
feljelentésre, vagy hivatalbo! inditandé meg. A fegyelmezett
mindig meghallgatando, amikor bizonyitékait elterjesztheti. Az
eljarasrol, mely mindig zart iilesben folyik, minden fokon jegyzé-
konyv vezetendd.

8. §. A presbytérium fegyelmezd hatarozatai az egyhaz-
megyei tanacshoz — a hatdarozatot felfiiggeszté hatallyal —
felebbezhetdk.

9. §. Egyhazi legyelmezési ligyben koltségeket felszami-
tani sehol sem lehet.

10. §. E szabalyrendelet életbeléptetésével minden egy-
hazmegyei, vagy egyhdzkozségi fegyelmezési szabdlyrendelet
hatalyat vesziti.
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